
Doel dag

Hoe beperkend is de grondslag van de 
aanvraag: spanning belang omgeving en 
initiatiefnemer?
• informeren, uitwisselen goede voorbeelden
• discussiëren: hoeveel ruimte is er en 

waarom?



Advisering Commissie

• voorfase: wat moet er in het MER komen?
• toetsing: volledigheid en juistheid MER (in relatie 

tot het te nemen besluit)
• geen keuze uit alternatieven
• geen inhoudelijk oordeel

over plan/besluit zelf



Voorbeelden MER-praktijk

…deze techniek is toch vergunbaar? 
Alternatieven zijn dus niet nodig…

...wij adviseren de aanvraag net onder de 
drempelwaarde in te dienen…

…bij een omgevingsvergunning kan je niet 
vragen om alternatieven …



Voorbeelden MER-praktijk (2)
…locatiekeuze? Nvt, dit had bij het 
bestemmingsplan geregeld moeten 
worden…

…gemeentelijke gezondheids- en 
klimaatdoelen, geen weigeringsgrond…

…we mogen niks met het advies van de 
Commissie om alternatieven….



Wat kan afwijken van
de grondslag opleveren?

MER maatschap Duinkerken – Haanstra
210.000 vleeskuikens, ZuidWolde

Voorkeur Chemische luchtwasser Warmtewisselaar

ammoniak 6,6 5,4 4,5
ton/jaar

stof ton/jaar 4,5 1 4,2



Vergunningverlener en CMER 
willen hetzelfde

• Vertrouwen dat installatie werkt => aanvraag te 
vertrouwen

• Juiste informatie onderbouwing voorschriften 
(eventueel extra maatregelen)

• Geen onnodige milieuvervuiling
• Milieuvriendelijke oplossingen, in bijzonder bij 

specifieke milieu-issues



Kennisplatform

www.commissiemer.nl
• 3.000+ MER
• jurisprudentie
• factsheets

helpdesk

wij komen bij u op bezoek!



• www.commissiemer.nl
• ghoevenaars@eia.nl , 030-2347648
• sharkema@eia.nl , 030-2347639



Programma

14.00-14.30 Frank Toemen, RUD De Vallei

14.30-15.00 Peter Harmsen, RUD IJmond

15.00-15.30 Pauze met koffie en thee

15.30-16.00 Marcel Soppe, Soppe & GW-advocaten

16.00-16.30 Jan Grevink, RUD DCMR

16.30-17.00 Reacties en discussie

17.00          Napraten bij de borrel


