Toetsingsadvies over de inhoud
van het milieu-effectrapport
Regionaal Ontgrondingenplan Noordplan

19 maart 1992

158-89



CIP-GEGEVENS KONINKLIJKE BIBLIOTHEEK, DEN HAAG

Toetsingsadvies

Toetsingsadvies over de inhoud van het milieu-effectrapport
Regionaal Ontgrondingenplan Noord-zee / [Commissie voor de milieu-
effectrapportage]. - Utrecht : Commissie voor de milieu-
effectrapportage
ISBN 980-5237-315-9
Trefw.: milieu-effectrapportage; Noordzee/ontgrondingen; Noordzee



Toetsingsadvies over de inhoud
van het milieu-effectrapport
Regionaal Ontgrondingenplan
Noordzee

Advies op grond van artikel 41z, eerste en tweede lid van de Wet algemene bepalingen
milieuhygiéne over de inhoud van het milieu-effectrapport voor het Regionaal

Ontgrondingenplan Noordzee,

uitgebracht aan de Minister van Verkeer en Waterstaat door de Commissie voor de

milieu-effectrapportage; namens deze,

de werkgroep m.e.r. Regionaal Ontgrondingenplan Noordzee

de secretaris de voorzitter

mr. R.J. Sielcken dr. H. Cohen

Utrecht, 19 maart 1992



INHOUDSOPGAVE

pagina

SAMENVATTING 1

1. INLEIDING 2
2. TOETSING VAN HET MER IN HOOFDLIJNEN 3
3. TOETSING VAN HET MER/RON OP ONDERDELEN 3
3.1 Probleemstelling 3
3.2 Voorgenomen activiteit en alternatieven 3
3.2.1  Winmethoden 3

3.2.2  Hergebruikersalternatief 4

3.2.3 Het Nulplusalternatief 5

3.2.4  Alternatief locatie > NAP-20 m 5

3.2.5  Minst milieu-schadelijk alternatief (mma) 5

4. MILIEUGEVOLGEN 7
5. EVALUATIE 7
6. - SAMENVATTING EN PRESENTATIE 7

BIJLAGEN
Nadere opmerkingen van de Commissie over de inhoud van het MER,
Brief van het bevoegd gezag d.d. 20 november 1991, waarin de Commissie in de
gelegenheid wordt gesteld om advies uit te brengen.
Openbare bekendmaking in Staatscourant nr. 236 d.d. 4 december 1991.

Projectgegevens.

Lijst van inspraakreacties en adviezen



SAMENVATTING

Het Regionaal Ontgrondingenplan (RON) wijst een aantal gebieden aan
voor de winning van oppervlaktedelftstoffen op de Noordzee. Het gaat
daarbij om grind, schelpen, klei en een aantal soorten zand. De met
het RON geintegreerde MER richt zich op de m.e.r.-plichtige activitei-
ten in het plan, namelijk de locaties voor winning van ophoog- en sup-
pletiezand. Naast de locaties, bepaalt het RON/MER tevens toetsings-
criteria voor de winmethoden.

In 1987 werd de m.er. gestart met de richtliinenprocedure. De
Minister van Verkeer en Waterstaat is het bevoegde gezag, terwijl de
directie Noordzee van Rijkswaterstaat fungeert als initiatiefnemer.

Op hoofdlijnen is de Commissie van oordeel dat het RON/MER voldoende
informatie biedt voor een verdere besluitvorming. Daarbij verdienen
evenwel een aantal aspecten nadere aandacht. Ten eerste verdient het
het hergebruiksalternatief in het evaluatieprogramma te worden uitge-
werkt. In dit locatiealternatief wordt baggerspecie dat op de Loswal-
Noord gestort is of wordt, zodanig bewerkt, dat hergebruik mogelijk
wordt. In het evaluatieprogramma zal technisch, economisch en kustmor-
fologisch onderzoek moeten uitwijzen welke winmethoden geschikt zijn.
Mogelijk is dan dit zand, afkomstig van de Loswal, te gebruiken voor
suppletie van de Schone Kust voor Delfland. Bij toepassing van het
nulplusalternatief kan dit noodzakelijk =zijn. Dit alternatief betreft
het verbreden van de Euro- en IJgeul.

Het nulplusalternatief scoort beter dan het locatiealternatief > NAP-
20m/20 km zeewaarts. Toch worden in de uiteindelijke gebiedsaanwijzing
de beide alternatieven gelijkwaardig gesteld. Nader onderscheidende
kriteria met het oog op de vergunningverlening zijn daarbij gewenst.

Het laatstgenoemde alternatief gaat uit van een zandwinning langs de
gehele Nederlandse kust op een diepte van -20 m NAP of 20 km uit de
kust. Voor dit gebied gaat het RON/MER uit van een eenmalige winning
tot 2 meter diep. Om tot het jaar 2009 de gewenste hoeveelheid ophoog-
zand te verkrijgen, moet een oppervlakte van 16 km’ ontgrond worden.
Een windiepte tot 30 cm geeft een winoppervlakte van 100 km?* en niet
duidelijk is of winning tot deze diepte wordt toegestaan. Ook bestaat
in het RON/MER onduidelijkheid over de winperiode. De Commissie be-
veelt daarom aan in de nader besluitvorming duidelijkheid te scheppen
over windiepte en - gebied en de daarbij behorende winperiode en -fre-
quentie.



INLEIDING

Op 15 september 1987 maakt de Minister van Verkeer en Waterstaat be-
kend, dat ten behoeve van de besluitvorming inzake het Regionaal ont-
grondingenplan voor de Noordzee, milieu-effectrapportage zal worden
toegepast. In de startnotitie, gepubliceerd op 13 augustus 1987 komt
naar voren, dat het Regionaal Ontgrondingenplan Noordzee tot doel
heeft, uitwerking te geven aan het in de "Ontwerp Landelijke Beleids-
nota voor de Oppervlaktedelfstoffenvoorziening voor de Lange Termijn"
(de nota "Gegrond ontgronden”) aangegeven Rijksbeleid. In de nota
neemt het Rijk zich voor de winning van oppervlaktedelfstoffen in de
Noordzee te bevorderen. De belangrijkste beweegreden hiertoe zijn de
knelpunten bij de winning op land .

Het landelijke beleid zal worden uitgewerkt door ondermeer het aanwij-
zen van gebieden voor de winning van oppervlaktedelfstoffen. Het MER/-
RON behandelt ophoog- en suppletiezand en een beperkt aantal soorten
industriezand. Beton- en metselzand, grind, schelpen en klei maken wel
onderdeel uit van het Regionale ontgrondingenplan, maar niet van het
MER. Voor de grindwinning op de Klaverbank zal een afzonderlijke in-
richtingen-m.e.r. verricht worden. In het kader van het ECE-verdrag
inzake MER in een grensoverschrijdende context, zullen daar ook de in-
ternationale (milieu)aspecten aan de orde komen.

Op 3 december 1987 bracht de Commissie haar advies uit voor de op te
stellen richtlijnen inzake het MER\RON. De richtliinen werden vastge-
steld door de Minister van Verkeer en Waterstaat op 14 januari 1988.

De Minister van Verkeer en Waterstaat heeft de Commissie op 20 novem-
ber 1991 verzocht advies uit te brengen over de inhoud van het geinte-
greerde MER\Regionale Ontgrondingenplan Noordzee (MER\RON). Het MER\ -
RON is opgesteld door de directiec Noordzee van Rijkswaterstaat, optre-
dend als initiatiefnemer in deze m.e.r.-procedure.

Het MER\RON is op 9 december 1991 ter inzage gelegd door de Raad van
de Waterstaat.

Het Regionaal Ontgrondingenplan Noordzee zal, na behandeling in de
Raad van Waterstaat en de Interdepartementale Codrdinatie Commissie
voor Noordzee-aangelegenheden (ICONA), worden vastgesteld door de
Minister van Verkeer en Waterstaat.

Het onderhavige advies is opgesteld door een werkgroep uit de Commis-
sie voor de m.e.r. De samenstelling van deze werkgroep is weergegeven
in bijlage 4. De werkgroep treedt op namens de Commissie voor de
m.e.r. en wordt daarom verder in dit advies "de Commissie” genoemd.

Op 13 maart 1992 is te ’s Gravenhage een hoorzitting gehouden. Bij de
opstelling van het advies heeft de Commissie de via het bevoegd gezag
ontvangen schrifteliike reacties mede in beschouwing genomen.  Een
lijst van deze reacties is opgenomen in bijlage 5.



3.1

3.2

3.2.1

TOETSING VAN HET MER IN HOOFDLIJNEN

Algemeen

De Commissie is van oordeel, dat het RON/MER voldoende informatie
biedt over de gevolgen voor het milieu van de zandwinning op de Noord-
zee. Het totaal aan gepresenteerde gegevens biedt naar haar mening
voldoende informatie voor verdere besluitvorming. Wel plaatst de Com-
missie in het volgende hoofdstuk een aantal kanttekeningen bij het
RON/MER.

Deze opmerkingen kunnen bij de verdere besluitvorming betrokken wor-
den. De gegevens uit het MER zijn geintegreerd in het RON, waarbij met
andere aspecten tot een afweging is gekomen (voorkeursalternatief). De
initiatiefnemer heeft medegedeeld dat niet altijd een strikte schei-
ding tussen het plan en de rapportage is gehanteerd. De Comunissie
heeft de voor haar relevante aspecten uit het RON bij haar advies be-
trokken.

TOETSING VAN HET MER/RON OP ONDERDELEN

Probleemstelling

De probleemstelling is helder verwoord en is sinds de vaststelling van
de richtlijnen in diverse regeringsnota’s vastgelegd. Daarbij gaat het
om de bevordering van de winning van oppervliaktedelfstoffen uit de
Noordzee ter beperking van winning op land, binnen een aantal (mi-
lieu)randvoorwaarden. De doelstelling en de randvoorwaarden zijn, op
een enkele uitzondering na (zie hieronder), duidelijk en consistent in
het MER verwerkt,

Voorgenomen activiteit en alternatieven

Winmethoden

Uit de vergelijking tussen de diverse winmethoden blijkt de sleephop-
per in combinatie met een windiepte tot een maximum van twee meter
goed te scoren voor de milieugevolgen. Het MER vermeldt dat in de
praktijk per keer 30 centimeter zand gewonnen wordt.'] Bij een ver-
dieping tot 2 meter houdt dit in dat circa 6 maal met de sleephopper
in het zelfde gebied gewonnen wordt. In het voorkeursalternatief (het
RON]} wordt echter niet duidelijk in hoeverre vervolgens de winning tot
2 meter binnen een bepaalde periode in de ontgrondingenvergunning
wordt opgenomen. Zowel de windiepte als de winperiode en de met deze
aspecten samenhangende winfrequentie, bepalen immers de omvang van de
milieugevolgen.

1 zie deel B, pag. 199.



3.2.2

De gevolgen voor het milieu, indien tot 2 meter of tot slechts 30 cen-
timeter wordt gewonnen laat zich als volgt illustreren.

Daarbij wordt uitgegaan van een totale jaarlijkse zandwinbehoefte van-
uit de Noordzee van 30 miljoen m® per jaar in de periode tot 2009. Bij
een éénmalige zandwinning met een diepte van 30 cm per jaar zou een
gebied van totaal 100 km’ nodig zijn. Bij een zandwinning met een
(theoretische) verdieping tot 2 meter zou het totaal te ontgronden ge-
bied ongeveer 16 ki’ omvatten. *].

Bij herhaaldelijk gebruik van een enkel wingebied bestaat de kans dat
het in het beunwater aanwezige slib, de samenstelling van de bodem
significant verandert als gevolg van cumulatieve effecten. °] Dit
kan een moeizamer herstel betekenen, terwijl ook de faunasamenstel-
ling zich kan wijzigen. Eénmalige zandwinning binnen een beperkte
periode zal daarom gunstiger gevolgen hebben op de rekolonisatiesnel-
heid en dus de herstelsnelheid van herhaaldelijk gebruik over een lan-
gere periode van een winningsgebied.

De Commissie beveelt aan over de beoogde windiepte, het wingebied en
de daarbij behorende winperiode en -frequentie in het definitieve plan
meer duidelijkheid te scheppen, om bij de verdere besluitvorming en
uitvoering de noodzakelijke randvoorwaarden te kunnen formuleren.

Hergebruiksalternatief

Het MER stelt dat de samenstelling van het bovenste deel van het
Loswal-sediment overeenkomt met baggerspecie van de klasse I. Het on-
derliggende (oudere) deel is waarschijnlijk meer verontreinigd. Tevens
wordt aangegeven dat met behulp van scheidingstechnieken, winning van
zand uit deze specie mogelijk is. Deze technieken kunnen eveneens wor-
den toegepast op de in de toekomst te verwijderen baggerspecie.

Het belang van beide hergebruiksalternatieven is de volgende. Grote
hoeveelheden winbaar zand zijn gelegen op de locatie Loswal Noord.
Winning op deze locatie, gelegen op 5 km afstand van Hoek van Holland,
betekent dat elders zandwinning niet nodig is en aldaar de milieuge-
volgen achterwege blijjven. Het MER geeft weliswaar een globale be-
schrijving van de verschillende scheidingstechnieken, maar gaat niet
verder in op de mogelijkheid om na scheiding de restfractie terug in
zee te storten‘]. Uit medelingen van Rijkswaterstaat blijkt echter
dat voor de toepassing van dit alternatief een aantal leemten in ken-
nis bestaan, welke in het kader van het evaluatieprogramma nader on-
derzocht zullen worden. Hierbij wordt verwezen naar het actieprogramma
RON/MER.’] Het betreft onderzoeken naar de mogelijke waterkwali-

[$:90 SR S ]

zie deel B tabellen 2.2.1, 2.2.2.en 2.2.3.
zie deel B pag. 119.

zie deel C, pag. 47 en 48, RON/MER.
zie deel A, hoofdstuk IV.



3.2.3

3.2.4

3.2.5

teitseffecten van het terugstorten van de restfractie in zee, de eco-
nomische aspecten en de geomorfologische effecten van het afgraven van
de Loswal Noord op de kust. De Commissie beveelt aan de bovengenoemde
elementen duidelijker in de verdere besluitvorming tot uitdrukking te
laten komen.

Het nulplus alternatief

Dit alternatief is uit milieu-overwegingen aantrekkelijk. Terecht is
in het RON\MER opgenomen de onderzoeken naar de kustmorfologische ge-
volgen van de verbreding van de Euro- en IJgeul. De Commissie merkt
daarover het volgende op. Er zijn aanwijzingen, dat vroeger voor de
uitbouw van de Maasvlakte en de aanleg van de havenhoofden van de
Rotterdamse Waterweg er een (geringe) zandbeweging vanaf de buitendel-
ta voor de Briele Maasmond/Haringvliet naar de Schone Kust heeft
plaatsgevonden. Door de aanleg van de Eurogeul en het periodieke on-
derhouds-baggerwerk is deze zandstroom waarschijnlijk tot nul geredu-
ceerd. Bij het nulplusalternatief zal dit temeer het geval zijn. De
effecten van deze afgesneden voeding van de Schone Kust zullen pas op
middellange termijn mogelijk herkenbaar worden, alhoewel de hoeveelhe-
den zand waar het hier om gaat waarschijnlijk gering zijn. Bovendien
is het kustregime door de verlenging van de havenhoofden en de aanleg
van de Maasvlakte veranderd in vergelijking met vroeger. Het verdient
aanbeveling het nulplus alternatief te beschouwen in samenhang de
zandvoorraad van Loswal Noord. Eventuele verdere achteruitgang aan de
kust van Delfland, door welke oorzaak dan ook, zou bestreden kunnen
worden met het zand van Loswal Noord.

Alternatief locatie > NAP-20 m

In de eindrangorde scoort het nulplus alternatief hoger dan het loca-
tiealternatief >NAP-20 m/ 20 km zeewaarts. Dit geldt eveneens bij de
vergelijking van milieu-aspecten. Niettemin lijkt in de uiteindelijke
gebiedsaanwijzing geen onderscheid tussen beide locatie-alternatieven
te zijn gemaakt. Aangezien dit niet met de resultaten van het MER is
te rijmen, dient de gelijkstelling nader gemotiveerd te worden. Indien
beide locaties verschillend beoordeeld worden, is het aan te bevelen
de daarbij behorende criteria nader aan te duiden.

Minst milieu-schadelijk alternatief (mma)
In het MER (deel B} wordt een "minst milieu-schadelijk alternatief"

(mma I) beschreven, dat als toetssteen dient bij de beoordeling van de
verschillende alternatieven, met betrekking tot het aspect milieu°].

6 - zie deel B pag. 62.



In deel A van het RON/MER wordt het meest gunstige uitvoeringsalterna-
tief behandeld (mma II). Deze uitvoeringsvariant wordt als randvoor-
waarde gehanteerd bij de verdere afweging. 7]

In het mma "I" wordt uitgegaan van een winning alleen gedurende het
winterhalfjaar. Verder zal na een eerste winning in het betreffende
gebied geen winning plaatsvinden, totdat de biomassa en produktie van
bodemdieren weer op het oorspronkelijke niveau is.

In het mma "II" {deel A) wordt uitgegaan van een winning, waarbij één-
malig tot twee meter ontgrond wordt. Echter de winning wordt niet be-
perkt tot het winterseizoen, maar is het hele jaar mogelijk, met even-
tuele restricties. In de betreffende scoretabel (tabel IIL.9) worden
de gevolgen voor de aspecten water, bodem, vissen in de zomer respec-
tievelijk winterperiode wisselend positief en negatief beoordeeld. Bij
winning gedurende het hele jaar blijken de gevolgen voor al deze as-
pecten neutraal te zijn.

Bij beide genoemde alternatieven maakt de Commissie de volgende kant-
tekeningen.

Het mma I zal betrekking hebben op de winlocatie in relatie tot andere
winningsaspecten, terwijl mma II zich richt op de uitvoering. Onduide-
lijk is echter waarom de winperiodes in beide alternatieven verschil-
len. Met name rijst de vraag waarom in mma II winning over het gehele
jaar beter scoort dan in de zomer- of winterperiode. Dit wordt niet
gemotiveerd. Indien sprake zou zijn van een gemiddelde van beide sei-
zoenen over het gehele jaar, komt dit de Commissie als onjuist voor.

Ook niet duidelijk is waarom in het mma I sprake is van wederkerende
winning in een zelfde gebied. Dit lijkt in tegenspraak met het uit-
gangspunt van een eenmalige winning,

Het RON zal het belangrijkste afwegingskader zijn voor de te verlenen
ontgrondingsvergunningen. De Commissie beveelt daarom aan duidelijk-
heid te scheppen over de onderlinge verhouding tussen beide alterna-
tieven en de daarbij gebruikte motiveringen.

7

zie deel A, pag 33.



MILIEUGEVOLGEN

In de vervolgstudie over het gebruik van zeezand wordt terecht de no-
dige aandacht aan het chloridegehalte besteed. De Commissie vraagt
zich af waarom niet tevens het sulfaatgehalte in zeezand bij dat nader
onderzoek betrokken wordt (stank, normoverschrijding).

In hoofdstuk 14.6.1 wordt het onderzoek van het BEON vermeld. Dit on-
derzoek heeft echter geen betrekking op de effecten van mijnbouwin-
stallaties en grindwinning in het Klaverbankgebied op benthische orga-
nismen.

EVALUATIE

Rijkswaterstaat heeft medegedeeld dat het actieprogramma RON/MER be-
schouwd moet worden als onderdeel van het evaluatieprogramma.

De Commissie heeft waardering voor de opzet en inhoud van het monito-
ringprogramma. Wel zet zij vraagtekens bij de monitoring van uitslui-
tend meiobenthos, in gebieden met een lage dichtheid aan macrobenthos
(§ 14.4). Ook in die omstandigheden zal de mate van ecologische aan-
tasting, respectievelijk het herstel blijken uit de toestand van de
macrobenthos. De Commissie beveelt daarom aan in alle te monitoren ge-
bieden in ieder geval de macrobenthos te onderzoeken.

In § 14.4 onder ¢ wordt een éénmalige monitoring vermeld bij het on-
derzoek naar plankton. De betekenis van deze vorm van onderzoek ware
te verduidelijken in het evaluatieprogramma.

SAMENVATTING EN PRESENTATIE

Zoals eerder opgemerkt maakt de integratie tussen het RON en het MER,
een zelfstandige beoordeling van het MER niet altijd even eenvoudig.
Zo is in de eerste plaats niet duidelijk waar de (verplichte) samen-
vatting van de MER is geplaatst. Verder wordt de strikte scheiding
tussen de wel- en niet m.e.r.-plichtige activiteiten niet consequent
doorgevoerd. Op blz. 1 bijvoorbeeld staat: "Het MER (hoofdstuk 2 tot
en met 9, 12.1 tot en met 12.4, 13 en 14), dat zich alleen richt op de
winning van de oppervliaktedelfstof zand..."). In die hoofdstukken
wordt echter ook uitvoerig ingegaan op ook de winning van de. opper-
vlaktedelfstoffen schelpen, klei en grind. Het feit dat aan de In-
houdsopgave is toegevoegd: " N.B. De hoofdstukken 1 tot en met 9, 12.1
tot en met 12.4, 13 en 14 vormen de Milieu-effectrapportage, doet hier
niets aan af. Ook in de " eigenlijke” MER-hoofdstukken"”, met name in
hoofdstuk 2 wordt uitgebreid op schelpen-, klei- en zandwinning inge-
gaan.



BIJLAGEN

bij het toetsingsadvies
over de inhoud van het
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BIJLAGE 1

Nadere opmerkingen van de Commissie over de inhoud van het MER

-In de gehele rapportage worden Sl-eenheden gebruikt: gCl-/m’, mg/l slib,
g/m’slib. In al deze gevallen zal steeds g/m* als eenheid bedoeld zijn.

- Niet alleen de wind maar ook de golfwerking spelen een belangrijke rol
bij de opwerveling van zwevend materiaal. (blz. 71: regel 3)

- Met "resuspensie” zal bedoeld zijn "mobilisatie” (blz. 72: regel 12).

- Schema milieu-effect: militaire activiteiten: waarom wordt hier, in te-
genstelling tot blz. 88 met betrekking tot telecommunikatiekabels, niet
gesproken over metaalbelasting uit munitieresten? (blz. 90)

- Schema " Milieu-effect schema offshore mijnbouw", wordt over boorgruis en
boorspoelingen opgemerkt dat "Binnen een siraal van 500 - 2000 m is het
bodemleven gedurende langere tijd verdwenen". De uitspraak dient onder-
bouwd te worden met literatuurverwijzingen (blz. 90).

-§ 8.5 wordt vermeld dat; " Een extra belasting van deze populatie (zee-
honden], zoals de virusinfectie in 1988, kan gemakkelijk leiden tot het
totaal verdwijnen van de soort uit dit gebied" (blz. 107). Een zodanig
emnstig milieugevolg kan niet slechts worden aangeduid. Zo gesteld zal
immers ook de onderhavige activiteit invloed op de zeehondenstand hebben.

- De voetnoot op p. 109 is moeilijk te rijmen met de vorming van diepe put-
ten op blz. 110 (blokje 4) .

-§ 9.2 3e alinea, regel 9: Met .." absorberen .." zal bedoeld zijn:".ad-
sorberen..." (blz. 112). Verder verwijst de Commissie naar de vorming van
jjzer- en mangaanhydroxyden en de hechting daaraan van andere zware meta-
len in zuurstofrijk oppervlaktewater (zie ook S.J. de Groot, Ocean Mana-
gement 5, 211-232) {1979).

-§ 9.2.2, ¢é&n na laatste alinea: De Commissie verwijst hierbij naar het
feit dat in de winter ook het bi de zandwinning in suspensie gebrachte
slib veel langzamer bezinkt dan in de zomer als gevolg van een 50% hogere
viskositeit van het water bjj de dan heersende lagere temperaturen (blz.
116}.

-§ 9.2.2, ook bij winning van minder grof zand worden de concentraties op-
gelost toxische verbindingen niet tot nauwelijks beinviced (zie blz. 117:
2e alinea, laatste zin en blz. 113 regels 12/13/14).

- De vraagt rijst hoe het gemakkelijker binnendringen van de getijgolf tot
een verkorting van de tijdsduur tussen hoog- en laagwaterkentering kan
leiden? (blz. 123: 2e alinea regel 7/8).

- Het RON spreekt van kleiformatie in de Noordzee behorende tot de Bruine
Bank Formatie, onder verwijzing naar figuur 1.4. De Commissie constateert
dat deze formatie in het geheel niet wordt aangegeven. ']

1 zie deel C, blz. 10 en deel B, blz. 6 fig. 2.3.



BIJLAGE 2

Brief van het bevoegd gezag d.d. 20 november 1991, waarin de Commissie
in de gelegenheid wordt gesteld om advies uit te brengen

- Ministerie van Verkeer en Walerstaat
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de Commissie voor de milieu-
effectrapportage

t,a.v, de heer dr. H. Cohen
Postbus 2345
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20 november 1991
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Geachte heer Cohen,

Hierbij bied 1k u overeenkomstlp artikel 41t ecerste 1id van de Wet
algemene bepalingen milieuvhygiéne het door mi} op 4 november 1991

./. ontvangen Regionaal Ontgrondingenplan/MER Noordzee aan. lHot plan mondt
ult in de aanwijzing van wingebleden voor bodemmaterialen voor de
periode tot 1999 en peeft cen doorkijk naar de jaren 2000 t/m 2009, De
grens voor de MER Ligt op ca. 50 km uit de kust.

Het plan doorloopt de zogenaamde Rand van de Waterstaatsprocedure en
zal ln dat kader wede ton behoove van de m.e.r.-procedure ter inzage
worden gelegd. Ook de inspraak zal in dat kader plaatsvinden.

Contactpersoon bij de initiatiefnemer, de RWS-directie Noordzee, 1s de
heer {x. P. Davis, berelkbaar onder nummer 070-39495%00, Bij de Raad van
de Waterstaat fungeert de heer drs. R. Schreuders als contactpersoon,
Hij is telefonisch bereikbaar onder nummer 070-3618735.

De heer R.L.v.d. Klooster is het aanspreekpunt voor zaken het bevoepd
gezag aangaande, telefoonnummer 070-3744385,

Gaarne verneem ik uw oordeel over het onderhavige MER Reglonaal Ont-
wuplan Noordzee,

grondit
{ /"
Hoogachtepd, e 7
7 /

- P
DE MINIS}I R7VAN VERKEER EN WATERSTAAT,

Podadies padhos 20901, 2900 8% Den Haag Telefoan 070.3516171

Hrzoarkadies Clesmabwen 1/, feletax D70 3517894

Telex 12562 nunvwe bl
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Openbare bekendmaking in Staatscourant nr. 236 d.d. 4 december 1991

INSPRAAK REGIONAAL ONTGRONDINGENPLAN }
NOORDZEE/MILIEU-EFFECTRAPPORT

Da Minister van Verkeer en Walerstaat heeft de Raad van de Waler-
staat verzocht haar te adviseren over het Regionaal Ontgrondingen-
plan Noordzee en het Milieu-effectrapport (RON/MER Noordzea).

. Hot RON/MER Noordzee beval het beleidsvoomemen van de rege-
ting met belrekking tot een planmatige en gecobdrdineerde wihning
van opperviakiedellstolfen vanuit de Noordzee. Dit beleidsvoorne-
men is van betekenis voor, en vaninviced op de overige gebruiksfunc-
tios van de Noordzee alsmede op het duurzaam funclioneran van het
walersysteem Noordzee. Het RON/MER Noordzee geeft voor enkele
opperviakiedelistoffen, t.w, ophoogzand, enkele soorten industrie-
zand, suppletiezand en schelpen, wingebieden aan.

De Raad van de Waterstaat stelt een ieder In de gelegenheid haar/zijn
visie over de inhoud van het RON/MER Noordzee aan hem kenbaar te
maken, .
Tarinzagelegging '
Het RON/MER Noordzee met bijlagen ligt van 9 december 1991 tot
en met 31 januari 1992 gedurends de normale openingstijden op de
daarvoor gebruikelijke plaats ter inzage bij:
- deprovinciehuizen van Groningen, Friestand, Noord-Holland, Zuid-
Holland, Ulrecht en Zeetand;
- de gemeentehuizen van Texel, Amaland, Terschelling, Viieland,
Schiermonnikoog, Den Helder, Velsen, Amsterdam en Rotterdam,
S . :
Waar moeten de reacties naar toe?
Degenen die van de inspraak gebruik willen maken en hun moning
" over het RON/MER Nootdzee kenbaar willen maken moeten dit schrifs
telijk doen. De reacties dienen uiterlijk 8 februari 1992 te worden
gerichtaan:” **) " : AR

Sécrelarina( Road van de Waterstaat
Kneuterdijk 6 S
2514 EN Den Haag

inzage schriftelijke reacties

De ingekomenireacties zullen vanaf 17 februari 1992 gedurende één
maand ler inzage liggen bij de provincies Groningen, Friesland,
Noord-Holland, Zuid-Holland, Utrecht en Zeeland, alsmede de
gemeenten Texel, Terschelling, Ameland, Schiermonnikoog, Den Hel-
der, Velsen, Amsterdam en Rolterdam. '

Bestelling van het RON/MER Noordzee .

Ten behoeve van de voorlichting en de inspraak is een verkorie versie
van het RON/MER Noordzee opgesteld, die kosteloos te bestellen is
bij de Rijkswaterstaat directie Noordzee, Postbus 5807, 2280 HV
Rijswijk, onder vermelding van "verkorle versie RON/MER Noord-
ze0". Het RON/MER Noordzee inclusief de bijlagen kan worden ver-
kregen door overmaking van f 25— op gironummer 415460 ten name
van de Rikswaterstaal directie Noordzee onder vermelding van
"RON/MER Noordzee™. :
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Projectgegevens

Initiatiefnemer: Rijkswaterstaat, directie Noordzee

Bevoegd gezag: Hoofddirectie van Rijkswaterstaat, namens de Minister van Verkeer en
Waterstaat

Besluit: aanwijzing van winplaatsen voor oppervlaktedelfstoffen

Activiteit: Het Regionaal Ontgrondingenplan Noordzee (RON) wordt opgesteld om het voor-
genomen beleid ten aanzien van winning van opperviaktedelfstoffen in de Noordzee uit te
werken. In het plan zullen onder meer gebieden worden aangewezen, die geschikt worden
geacht voor de winning van verschillende opperviaktedelfstoffen. Het MER spitst zich
toe op de winning van ophoog- en suppletiezand.

Stand van zaken: Op 15 september 1987 heeft de Minister van V&W de besluitvormingspro-
cedure gestart. De Commissie heeft op 3 december 1987 geadviseerd over de richtlijnen
voor het MER. De richtlijnen werden vastgesteld op 14 januari 1988. Op 20 november 1991
bood de Minister van V&W het MER aan, dat geintegreerd was met het RON. De inspraakpro-
cedure is op 9 december met de ter inzagelegging van het RON/MER van start gegaan. De
Commissie bracht op 19 maart 1992 haar toetsingsadvies uit.

Samenstelling van de werkgroep:
dr. H. Cohen (voorzitter)

dr. F. Creutzberg

dr. P. Hagel

ir. G.J. Heijj (tijdens het vooroverleg)
prof.dr. J.H.J. Terwindt

prof.ir. AF, van Weele

Secretaris van de werkgroep: drs. J. van Belle (tijdens het vooroverleg),
mr. R.J. Sielcken (tijdens de toetsingsfase).
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Lijst van inspraakreacties en adviezen

nr. datum persoon of instantie plaats datum van

ontvangst

Cie. m.e.r.
1. 920205 Jan Nijhoff Etten-Leur 920213
2. 920205 Hoogheemraadschap van Rijnland Leiden 920213
3. 920205 Stichting Zand Nijmegen 920213
4, 920204 Directie Milieu en Waterstaat Middelburg 920213
5, 920207 Stichting Natuur en Milieu Utrecht 920213
6. 920207 Stichting van de Nederlandse Rijswijk 920207

Visserij




