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Toetsingsadvies Dijkversierking Lange- {030) 234 76 G7 13 januari 1998
rak :

Met bovengenoemde brief stelde u de Commissie voor de milieueffectrapportage (m.e.r) in de
gelegenheid een toetsingsadvies uit te brengen over het milieueffectrapport (MER} ten behoe-
ve van de besluitvorming over het project Dijkversterking Langerak.

Overeenkomstig artikel 7.26 van de Wet milieubeheer (Wm) bied ik u hierbij het advies van
de Comimissie aan.

De Commissie hoopt met haar advies een constructieve bijdrage te leveren aan de besluitvor-
ming. Zij zal gaarne vernemen hoe u gebruik maakt van haar aanbevelingen.

———
PR

/_/.
prof.dr.ir. D. de Zeeuw
voorzitter van de werkgroep m.e.r.

Dijkversterking Langerak

Postadres Posthus 2345 telefoon {030} 234 76 66
3500 GH UTRECHT {elefax {030) 2331295
Bezoekadres Arthur van Schendelstraat 800 e-mail mer@eia.ni



Toetsingsadvies over het milieuefiectrapport

Dijkversterking Langerak

Advies op grond van artikel 7.26 van de Wet milieubeheer over het milicueffectrapport over

de versterking van het dijktraject Langerak,
uitgebracht aan Gedeputeerde Staten van de provincie Zuid-Helland door de Commissie voor
de milieueffectrapportage; namens deze,

de werkgroep m.e.r. Dijkversterking Langerak,

de secretaris ) ) de voorzitier

prof.dr.ir. D. de Zeeuw

Utrecht, 13 januari 1898
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INLEIDING

Het Hoogheemraadschap van de Alblasserwaard en de Vijffheerenlanden heeft
het voornemen om voor het dijktraject Langerak, tussen dijkpaal 254 en dijk-
paal 278 een dijkversterkingsplan te ontwikkelen. Het dijktraject maakt deel uit
van de zuidelijke Lekdijk en loopt vanaf de costzijde van Nieuwpoort tot aan de
gemeentegrens van Zederik, ter hoogte van Tienhoven. Het dijktraject is gelegen
in de gemeente Liesveld en heeft een lengle van 4,5 kim. Ter ondersteuning van
de beshaitvorming over het difkversterkingsplan ex artikel 7 van de Wet op de
waterkering wordt milieveffectrapportage {m.e.r.} uitgevoerd

Bij brief van 23 juli 1997 heeft het college van Gedeputeerde Staten van Zuid-
Helland als bevoegd gezag de Commissie voor de milieueffectrapportage fim.e.r.
in de gelegenheid gesteld om advies uit te brengen over het opgestelde milieu-
effectrapport (MER). Het MER is op 28 jull ter inzage gelegd?].

Het advies is opgesteld door een werkgroep van de Commissie voor de m.e.r.%
De werkgroep treedt op namens de Commissie voor de m.e.r. en wordt verder
in dit advies 'de Commissie’ genoemd

Bij de toetsing heeft de Commissie de via het bevoegde gezag ontvangen in-
spraakreacties en adviezen betrokken®]. Voor zover relevant in het kader van het
advies wordt er met voetnoten naar verwezen®].

Op grond van artikel 7.26, lid 1 van de Win toetst de Commissie:

e aan de richtlijnen van het MER®], zoals vastgesteld in juni 1995;

e op eventuele onjuistheden’;

e aan de wettelijke regels voor de inhoud van een MER®].

Tiidens de toetsing inventariseert de Commissie eerst of er tekortkomingen zijn
in het voldoen aan de wettelijke vereisten en de richtlijnen en gaat zij na weike
onderdelen van het MER in aanmerking komen voor een positieve vermelding.
Vervolgens beoordeelt de Commissie de ernst van de tekortkomingen. Daarbij
staat de vraag centraal of de benodigde informatie aanwezig is om het milieu-
belang een volwaardige plaats te geven bij het beslhuit over het dijkversterkings-
plan. Is dat naar haar mening niet het geval dan betreft het een zogenaamde
"essentiéle tekortkoming”. De Commissie zal dan adviseren tot eenn aanvulling.
Overige tekortkomingen worden in het toetsingsadvies opgenomen, voor zover
ze kunnen worden verwerkt tot duidelifke aanhevelingen voor het bevoegde
gezag., Deze werkwijze impliceert dat de Commissie zich in het advies fot
hoofdzaken beperkt en niet ingaat op onjuistheden of onvolkomenheden van
ondergeschikt belang.

Zie bijlage 1.

Zie bijlage 2.

Zie bijlage 3 voor de samenstelling van de werkgroep en andere projectgegevens.
W, artikel 7.26, lid 2.

Voor een overzicht van de reacties zie bijlage 4.

Wm, artikel 7.23, lid 2.

Wi, artikel 7,23, lid 2.

Wm, artikel 7.10.
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namen die de basis vormden voor de stabiliteitsherekeningen van de dijk.
Paragraaf 2.2 gaat hierop in.

Van belang voor het behoud en herstel van natuurwaarden is een goed natuuar-
compensatieplan. it plan is in het MER goed uitgewerkt, waarbij de Commissie
echiter constateert dat het voorgenomen evaluatieprogramma zorgvuldig dient
te worden uitgevoerd om na te kunnen gaan of de gewenste deelstelling {125%
compensatieniveaw} gehaald wordt.,

Toelichiting op het cordeel

Tijdens de toetsing van het MER constateerde de Commissie dat er twee tekort-

komingen waren die zij van essentieel belang achitte om het realiteitsgehalic van

de alternatieven ie kunnen beoordelen. Deze tekorthomingen betroffen:

- uligangspunten en aannamen bij het berekenen van de stabiliteit van de
dijk;

- toepassen van bijzondere constructies.

Stahiliteit van de dijk
De Commissie heeft het bevoegd gezag gevraagd aanvullende gegeverns te ver-
strekken over een aantal aannamen en uitgangspunten by de grondmechani-
sche berekeningen. Deze gegevens zijn van belang om te kunnen beocordelen of
de dimensionering van de dijk redelijkerwijs is conform de els van uitgekiend
ontwerpen. Deze beoordeling is in het bijzonder van belang voor de milicuwaar-
den die in het geding zijn gezien de {forse} afimetingen van het dijklichaam en
de steunbermen. In verband met de buitenwaartse verbetering dient rivier-
bedcompensatie (aan de overzijde van de rivier} plaats te vinden, die gevolgen
kan hebben voor milieuwaarden. De gestelde vragen zijn opgenomen in dit
advies'']. In de aanvulling op het MER worden deze vragen behandeld. De
Commissie is aan de hand van de aanvulling duidelijk geworden dat de
zandtussenlaag niet kan worden afgesioten in verband met het slechis
plaatselijk aanwezig zijn van deze laag. De ‘factual reports'] die zijn ingediend
bij het MER geven voldoende informatie betreffende de basisgegevens; met
behulp van deze gegevens is het mogeliik een cordeel te vormen over de in het
.- MER opgenomen maatregelen. De Commissie kan zich vinden in de aangehou-
. denn werkwijze ten aanzien van de resultaten van de waterspannings- en
peilbuismetingen. Ditzelfde geldt voor de gehanteerde afwijkende val van de
buitenwaterstanden bij de berekening van de buitenwaartse stabiliteit. De
Commigsie concludeert dat met de aanvullende informatie is aangetoond dat de
gekozen dimensionering van dijklichaam en bermen voldoet aan de te stellen
. {civieltechnische) eisen en dat op voldoende "uitgekiende” wijze is ontworpen.

i

Zie bijlage 5 .

Dijkversterking Langerak-West, terrein- en laboratoriumonderzoek CQ-303280/87, Grondmechanica Delft,
cktober 1997,

Dijkversterking Langerak-Oost, terrein- en laboratoriumonderzoek CO-303990/76, Grondmechanica Delft,
oktober 1997,

-3-
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AANDACHTSPUNTEN BLJ DE BESLUITVORMING

De opmerkingen in het verdere advies zijn niet van invloed op het hierboven
gegeven positieve oordeel. De Commissie hoopt hiermee wel een bijdrage te le-
veren aan de kwaliteit van de verdere besluitvorming.

Probleemisielling /technische uilgangspunien en doel
Er is gekozen voor een gverslagdebiet van 0,1 Hter/m/sec. Dit zou meer moge-
lifkheden bieden voor entwikkeling van stroomdal vegetaties: vanwege minder

- hoge eisen die worden gesteld aan de erosichestendigheid kan bij dit geringe

overslagdebiet gebruik worden gemaaki van een schralere toplaag op het
birmentalud. In het MER wordt echter ook geconstateerd dat het binnendijlse
talud zal worden beheerd door particulieren {gazonbeheer}. Dit roept de vraag
op of het benodigde natuurtechnisch beheer zoals voorzien in het ontwerpplan
wel kan worden gerealiseerd. Zonder een consequent natuurtechnisch beheer
zal de gewenste vegetatie-ontwikleeling richting stroomdalgraslanden achterwe-
ge blijven. :

- & De Commissie adviseert bij het besluit informatie te verstrekken over de samenstelling

en dikte van de toplaag van de taluds. Zij wijst erop dat voor de ontwikkeling van de
gewenste waardevolle taludvegetaties sprake zal moeten zijn van een laag met meer
dan 60% zand. Cok vraagt de Commissie aan te geven welke bindende afspraken met
particulieren gemaakt worden om het natuurtechnische beheer te realiseren.

Mitigerende maatregelen in verband met amfibieén

De inventarisatie van leefgebieden en trekroutes van amfibieén ontbreekt. Met
voorzieningen voor het instandhouden van de amfibiéntrek is geen rekening ge-
houden.

B De Commissie acht het noodzakslijk, in overeenstemming met de richitlijnen, om deze
inventarisatie uit te voeren in het kader van het MER voor een aangrenzend dijkiraject,
waarbij het dijktraject Zederik voor de hand ligt. In samenhang met dat project zullen cok
voorzieningen voor het dijkiraject Langerak overwogen moeien worden, zcals het aan-
leggen van poelen in de uiterwaarden.

Compensatie normaalbreedie

Als gevolg van de dijkversterkingswerkzaamhbeden te Langerak zullen er aan de
noordoever, dat wil zeggen de overzijde van de Lek, maatregelen worden
genomen ter compensatie van de normaalbreedte. De natuurwaarden die hierbij
verlorenn zullen gaan moeten worden gecompenseerd. De uitwerking hiervan
heeft in dit MER nog niet plaatsgevonden®].

e De Commissie adviseert de compensatie varn natuurwaarden, die verloren zullen gaan
als gevolg van de rivierbed compensatie van de normaalbreedie, expliciet aan de orde
te stellen in het MER Dijkversterking Jaarsveld-Schoonhoven.

Zie ook reacties 2 en 4, bijlage 4,
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BIJLAGE 1

Brief van het bevoegd gezag d.d. 23 juli 1897 waarin de Commissie
in de gelegenheld wordt gesteld om advies uit te brengen

ingskade 1
s 90GEZ

09 LP Der Haag Provincie Zuid-Helland

Girectie Water en Milieu

ﬁommrssm voor de

milieu-effecirappuriage
Ingekomen : ‘2% iR
nummer 1 30120

dossier {98{3 =L\

elefoesn 070 441 €6 11

kosie near | oo 4 Lo Ak _en [l
eccie ;o Water en Milisu Cns Kenmerk 1 TRM/ 7 !
Afdeling : Algemeen Beleid en Uw kRenmerk -
Codrdinatie

Cantactperscon : E. Sprietsma
Docorkiesnummer @ {070} 4417164
Telefaxnummer @ {070) 44176

lagen

Onderverp r Dijkversterking Langerak.

Den Eaag, 23 juli 1997

Namens Gedeputeerde Staten van Zuid-Holland doe ik u hierhij toekomen; een
laar van het ontwerp-dijkversterkingsplan, projectnota/MER met hijlagen
an de verguniingaanvragen op grond van de Wet Ruimtelijke Ordenircg, de
Woningwet, de Rivierenwet, de Wet Bodembescherming en de ontgrondingenwet
veor de witvoering van de dijkversterkingswerken. Dece stukken zijn op 19
deni 1857 §.1. in S-voud nasr u toegezcnden.

De bovengencemde stulkken ziin op 30 mel 19%7 ingediend.

& versunningenprocedures worden geceosrdineerd bhehandeld. De provincie
d-Holiand verzorgt de coordinavie.

elan 7.18 en L5 ovan de Wet milieubehser {Wm! en
n de Awb hehben wij de initiatiefnemer nedegedecid hel MER
verklaard en de verguaningaanvragen entvank ik ziin

Tevens zijn de bovengencemde stukken hekendgem:
Her ontwerp-dijkversterkineplan, projectnota/ME lagen en de bii de
en gevoedade Vergunningaanvragen veor de ui cering van de

-3 gowerken esullen van 28 jul 199% tot en met 15 september 1997
t inzsge worden gelegd. Voor de ove Ge gegevens wverwiizen wig u naar
bijgevoegds bekendmaking.

Conform artikel 7.Z€ van de Wet milieuheh

ober 1997 tegemcet.

zien wij uw toetsingsadvies

Het gebouw zan de Ronlngskade is mol het Spenbdar vervoer bereikbasr via de tramilinen 1 on §
on de buslijnen 16, §5, 6%, B2, 84, 95, 24C. 261 =n 242, Hot ot op rulin 10 minkten lepen van sthlien Den Hasg 5.




BIJLAGE la

Brief van het bevoegd gezag d.4. 19 december 1997 waarin de Comimnissie
in de gelegenheid wordt gesteld om advies uit te brengen over de asnvulling op het
MER

Koningshade ¥
Posthus 90602

2508 L Den Haay
Telefeon 070 541 66 19

Provincie Zuld-Holland

Birectie Water &n Milieu

Commigsie v

Commissie voor de Milisu-Effectrapportage sG-ilncin
Bogtbus 2345

3500 GH Utrecht

w99 OEC. 98T

afdeling + Algemeen Beleid en Ons kenmerk : DWM/ {b77 fr{f}%,
Codrdinatie Uw kenmerk

Contactpersoon : E. Sprietsma

Doorkiesnummer : (G70) 4417164 Bijlagen : 1 notitie; 4 mappen

Telefaxnumner @ (070) 4417815

onderverp : Nadere informatie Den Haag, 1 4q ﬁEﬁgﬁggﬁ
MER dijkversterking
Langeral

Geachte Commissie,

in bijgaande notitie woxdt een reactie gegeven op enkele vragen die bij de advisering
over het milieu-effectrapport ten hehoeve wan de Dijkversterking Langerak naar voren
zijn gekomer.

Wij verzoeken u dexze informatie bij uw verdere hesluitvorming te betrakken.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Zufd-Holland,
- A

vgbr dezep)
?‘v” / /

hoofd buréau Cebrdinatie Vergurmingen
P .
an @llleu~effactrapportage.

Wet gebouw san de Keningskade i3 met Mot cpehbasr vervaer bereikbaar via de tramlijnon € on 8
en de pusiinen 15, &5, 6%, 58, B0, $Y, 260, 2471 en 242, Vel Hgiop suim S0 minuien fopen wan stativn Gon Haog G5,




BLILAGE 2

Kennisgeving van de teetsingefase In Stsatscourant nr. 130 4.4, 24 jull 1987

E kﬁ Provinda Zoid-Holisad

Kennisgaving provincle Zuld-Holland

en provimele Utrechy

Hoogheumrazdichap van de Aiblzsserwaarc
en de Yilfhesrenfandeon
Bocgheemraadschep 8o Silchise Rijuiandas

[HSFRAAK MILIEU-EFFECYRAPPORTAGEICKTWERPFLAN
BESKVERSTERNING LANGERAK

Do loogheemisadschappen van de Alblossnamzsed en de Viifieerenfznden
&n De Stichtsa Rijnlsnden hebben goramendij een entwerpplan oppesteld ten
behoeve van de ing ven het dijkicsject Langersk (gelogen tusten
dijkpaal 254, Aabij Hievwpoort e dijkpaai 278, nebi] de Longesieinge Weg).

In het ontwerpplen 2l ook ten behosve van de versterkingswerken”

deakebijke hicrbe satie in de verm ven een bochtafsnijding in de
Lopikerwaard en de aormaalbreediecompeniatie nabi) de novrdozver
opgenomen. .

Het trajest van de bodntafuniding in de Lopikerwasrd, indusief de doanvesr
genielde {rivierkundige} randvaorwaarden, wordt In het kader van hat dijiz

v 3] ! gd. e nudere uitwerking van het Ide raject
vindt pleats in het kader van het dijkversterkd: L {d-Scheenh y
" waarvoor thans eea m.e.r-procedure loopt,

Het dijkversterkingsplan Langersk dient door de colleges van Gedepirteerde
Staten van Zuid-Holland en Utredht te worden goedgekeund op basts ven artikel 7
van de Wet op de Waterkedng, Ten behoeve van de beshuitverming over de

goedkeutdng i esn Ml wrapport (MER) opgesteld.
Vioor de ulivoering van de dijkversterkh fin vergurningen ke
op grond van de Wet op de Ruimtelljke Ordenlng, Woening: Riv

Wt Bodembetchemming en da Ontgrondingenwet.
Voorts 2ljn enkele gemeentelljke kapeergunningen i een enthetding ofy grond
van de Provinciale Milleuverordening Zuld-Rollend nocdrskelijk,

Gedeputearde Staten van 2uid-Hollend cobrdineren de voarbereiding en
behandeling van het ontwerp-difkversterkingsplan, het MER en de vergunning-

e Voor vergunnh ger dii niet 14 het provindebestuur zin
gereht, biifven de andere oveiheden bt bevorgde gezag,

frzoge

et WAER, fret ontwarp-Sijkversierk) 1an e d2 SERTRGEN YOOr BOVET b
vergunningen Bogen van 28 jull 1957 ot en met 15 september 1997 ter nzage
op de volgende plaztzen:

- het gebouw van de Blmctle Water en Millen van de provincie Zuid-Hotland,
Konlngsisde 1 te Ben Hesq kemer D 437, telarn, (070) 4416697

het Infopunt Dienst Weter en Millew ven de provinde Utrechy,
Pyihagoraslean 10 te Utrech, telar, {030) 2562582; -

de secretarie van het Boogheemrandschap van de Alblerserwsard ende
Vifiheerenlanden, Molerstrast 32 te Gorirciem, telnr. {183) 553899;

- Het Hoogh hap De Stidvse Rifnland,
a}op hatl Gl , Fultont B4 v Kk in, tela, (030) S082600;
) in het Dijshwis, Lekdijk-oost 12 te Jearveld, tehar, (0348) 551223

- het tehuls van de g Liesveld, \ 48 te Groot-A

Telnr, (184} 662400,

her gimeentehuls van Zederik, Pr. Marjkeveg T e Meerkerk,
telnr, (0183) 356508;

het gemeentehuls van de gemesnte Lopik, Resdhulipleln i,
tebnr, (0346} S59655;

het gemeentehuls van de gemeente Shoonhoven, Qpweg 42,
teln, (0182) 383048,

Huiten kantowruren is lazage vor de stukiten magelijk na telefonlsche slspraaln

ingprazck .

Schrifielifke opmarkingen/bedenkingen met betrekking tot het MER, het ontwerp-
dijiversterkingsplan en de vergunningaanvragen kunt u van 28 jull 1957 fot on
et §5 cepternber 1297 indicnen bij Gedeputeerde Staten van Zuid-Holand,
Postbius 50502, 2509 LP Den Haag. Uw perroohlijke gegevens veerden niet
belend gemazki als u daar bi} de opmerkingen om vraagl.

wondelinge opmerkingen ten sanzien van net MER, het ortwerp-difiversierkings-
plan en de vergunningaanvragen kunt u na2r voren brengen Wdens een
epenbate zitting die op donderdag 4 september 1997 gehotiden words tuisen
1600 uur e 18.30 uur en tussen 20,00 v ¢ 22.30 wur i het gebouw

‘Het Anenast, Bultenhaven 14, 2985 AD Nieuwpoort.

inlichtingen
1= Voor nadere infichtingen en kopicén van de ter inzage gelegde stukken
T fint & zich veanden 1ot dh. E. Sprietsina, vehog, (070} 4417164 of mwr, 5. Veraer,
telann, (070F 4416657 van de provincie Zuid-Holland. Teveas kunt u infichtingen
veskrijoen bif de et M. Vonk van het Hoogheamsaadsthap van do
Albtasserwabrd e te Vijfheerentonden, telnr (0183) 653698,




BIJLAGE 3

Projectgegevens
Initiatielnemer: Hoogheemraadschap van de Alblasserwaard en de Vijffheerenlanden
Bevoegd gezag: Gedeputeerde Staten van Zuid-Holland

Hesluit: goedkeuren van het difhverbeteringsplan volgens artikel 7 van de Wet op de
waterkering

Categorie Besluit m.e.xr. 19894: C12.1

Activiteit: Ontwikkelen van een dijkverbeteringsplan voor het dijktraject Langerak, tussen de
dijkpalen 254 en 278, Het dijktraject maakt deel uit van de Zuidelijke Lekdiik en is gelegen in
de gemeente Liesveld.

Procedurele gegevens:

kennisgeving startnotitie: 29 maart 1995
richtlijnenadvies uitgebracht: 1 juni 189895
richtlijnen vasigesteld: 22 augustus 1995
kennisgeving MER: 28 juli 1997
foetsingsadvies uitgebracht: 13 januari 1298

Bijzonderheden: Tijdens de toetsing had de Commissie vragen over de uitgangspunten bi het
herekenen van de stabiliteit van de dijk en over het toepassen van bijzondere constructies. Deze
vragen waren van belang om de dimensionering van de dijk in relatie tot het behoud van LNC-
waarden te kunnen beoordelen. Aanvullende informatie is op 19 december 1997 naar de
Commissie gezonden met het verzoek deze informatie bij het toetsingsadvies fe betrekken. MER
en aanvulling hebben geleid tot een positief toetsingsadvies van de Commissie,

Samenstelling van de werkgroep:
ir. C. van der Giessen

drs. IJ. van der Hoek

ir. J A, Lorzing

prof. dr. ir. 3. de Zeeuw {voorzitier)

Secretaris van de werkgroep: drs. 3.A.4. Morel



BIJLAGE 4

Lijst van insprachkreacties en adviezen

FELN datum persoon of instantie piaats datum van
ontvangst
Cle. m.e.r.
I 19970912 Burgemeester en Wethouders van de | Groot-Anmmers | 19970024
gerneente Liesveld
2. 19970912 Stichting Werkgroep Behoud Lopiker- | Snclrewaard 198970924
waard
3. 19970812 Bewonerscomimissie Langerak Langerak 19970824
4. 18970904 Verslag openbare zitting Nieuwpoort 19971124




BIJLAGE 5

Specificatic gevrragde aanvullende informatie

I Crondmechanisch ondsrzoek

Algerneen
Wat zijn de mogelijfkheden en effecten van het afsluiten van de zandiussenlasg, vooral met
betrekking tot de benodigde hermhoogte en -lengte {globaal)?

Rapport Grondmechanica Delft, v, 303880/ 210 maart 1887

N.B.: waar wordt gevraagd om gegevens wordt bedoeld gegevens per hectometer en bij

knelpunter.

Blz. 11 Resultaten van de proeven in tabelvorm.

Blz. 15:  Resuliaten van de waterspanmingsmetingen en peilbuiswaarnemingen. Hierbij
vooral ook aandacht voor overeenkomsten /verschillen met berekende waarden,

conchusies ten aanzien van verbindingen zandtussenlagen met het diepe zand
en ten aanzien van mogelijke potentialen.

Blz. 16: Graag de grooite van het MHW-verschil waarover wordt gesproken.
Blz. 17: Graag bij dit soort tabellen het overslagdebiet vermeiden.

Blz. 15t/m 20: Overzicht met potentialen ter hoogte van de buitenteen,
binnenteen en raai bij einde berm ontbreekt.

Blz. 23: 1s plasberm enkel noodzakelijk ten behoeve van beheer en onderhoud?

Blz. 25: Graag gegevens met betrekking tot de karakteristicke wrijvingseigenschappen
{proevenverzameling): inzicht in de gehanteerde waarden door de verschillende
onderscheiden bodemlagen in dijkvak Langerak, de scort bewerkingen die ten
aanzien van de parameters hebben plaatsgevonden en een vergelijking tussen

de resuliaten van de proevenverzameling en ter plaatse genomen. monsters
fm.n. correlatie].

Reductie kan beperkt blifven in verband met de aanwezigheid van de berm.

Tabe]l met volumegewicht en laagdikten voor de verschillende onderschelden
bodemlagen.

Blz. 35:  Voetnoot 6 tabel: wat houdt opmerking in dat gedeeltelijke afgraving van de
berm geen winst oplevert? Winst ten aanzien van wat?

Biz. 40: Voetnoot 2 tabel: zie blz. 35.

Blz. 46: Watls de reden dat mag worden afgeweken?



2 Toepessing bijzondere constructies

in de startnotitie is een selectie van alternatieven en vartanten gemaalkt die als kansrijk
werden aangemerkt. Hiertoe behoorden enkele bijzondere constructies, namelijk de
kistdam en de diepwand die als kansrijk werden beschouwd voor alle secties van het
diflevalk. Deze constructies zouden conform de richilijnen {zie pag. 7) nader worden
uitgewerkt in het MER. De kanttekening die werd gemaalkt was dat deze constructies in
beginsel alleen in geval van het optreden van knelpunten zouden worden overwogen. Ook
zou de selectie die had plastsgevonden nog eens moeeten worden toegelicht in het MER {zie
ool pag.7 van de richtliinen). De betonmen keerwand werd nlet als reéel gezien vanwege
met name landschappelijke overwegingen.

in het MER is vervolgens alleen de keerwand [kort) ter sprake gekomen, waarbij werd
verwezen naar een notitie’]. De Commissie concludeerde dat deze optie kennelilk nader
was overwogen en heeft om die reden deze notitie opgevraagd en betrokken bij de toetsing,
IDe conclusie in het rapport was dat deze optie vanwege kostenoverwegingen niet regel is.
Ook blhjft rivierbedcompensatie nodig bij een keermuur. Overigens werd tevens geconclu-
deerd dat de optie voordelen heeft wat betreft flexibiliteit bij eventuele toekomstige
dijlkverbeteringen. De Commissie kan zich overigens goed indenken dat vanwege het
aspect landschap een keermuur niet de beste oplossing is. Echter, dat was ook reeds
bekend ten Hjde van de startnotitie: de betonmen keermuur was daar niet voor niets
afgevallen als reéel alternatief. De bijzondere constructies die in de startnotitie wel werden
gencemd ais reéel alternatief, zijn echter in het MER niet behandeld. Juist deze opties
zouden ook uit landschappelifkk cogpunt geschikt kunnen zijn. Het is bovendien nu niet
duidelijk of deze opties de knelpunten die het MER signaleert kunnen oplossen. Wat is
met name de betekenis voor de rivierbedcompensatie? Hoewel deze constructies duur
zullen zijn, is dit in het MER niet verder uitgewerkt. Bovendien mag verwacht worden dat
in het kader van het MMA de afweging van deze constructies wordt gemaakt, zoals dat
(nogmaals) wel voor de op veorhand minder reéel geachte keermuur is gebeurd.

Om die reden ziet de Commissie niet waarom deze constructies geen onderdeel zijn van de
afwegingen in het MER, met name als onderdeel van het MMA. Zij vraagt deze afweging
alsnog (kort) ¢p schirift te stellenn, aangezien dit in lijn is met hetgeen in de startnotitie en
in de richtlijnen is gesteld. De Comimnissie overweegt daarbij {evens dat de rivierbedcom-
pensatie en de keermuurconstructie belangrijke discussiepunten zijn geweest in de
inspraalk.

Notitie betreffennde toepassing van een keermuur in het dijkversterkingstraject Langeralk.



