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INLEIDING

I.I. Aanleiding

Op dit moment wordt er gewerkt aan de
ontwikkeling een Regionaal Plan voor het
binnendijkse gebied van de Bommelerwaard
met 2015 als planhonzon. Dit regionale plan
is een uitwerking van het Streekplan 1996
Het belangnjkste thema voor dit regionale
plan 1s de vraag hoe de ontwikkeiing van de
glastunbouw kan plaatsvinden n samenhang
met de champignonteelt, rekening houdend
met het karakterstieke landschap van de
Bommelerwaard. De glastuinbouworganisatie
in dit gebied. de STUBO. voorziet tot 2015
een bruto areaaluitbreiding van 500 ha.
Uitgaande van een rumtebehoefte van 500
ha. nieuw glasgebied stelt de STUBQO voor
1000 ha. zoekgebied aan te wijzen waarbin-
nen bednjfsvestigingen mogeiikk zijn. De
ruimtebehoefte van de champignonteelt
wordt ingeschat op 100 ha.

De projectgroep die verantwoordelik 1s voor
de opstelling van het Regionaal Plan
Bommelerwaard probeert greep te knjgen op
vragen als: kan het zoekgebied met kleiner,
hoe moet het zoekgebied rumtelijk gesi-
tueerd worden binnen de Bommelerwaard. is
met een geconcentreerde planmatige mvulling
van het nieuwe glasgebied bednjfsmatige en
landschappelijke winst te behalen zonder dat
de ontwikkelingsruimte per bednjf wordt
geblokkeerd.

Om een antwoord te knjgen op deze vragen
1s besioten een kortlopende studie urt te
zetten die. gencht op de situatie van de
Bommelerwaard, de bednjfsmatige en
landschappelijke argumenten in beeld brengt
voor de meest wenseljke planmatige stunng
aan de glas- en champignonontwikkeling

|.2.Vraagstelling

In de opdrachtomschnjving voor deze studie
is er in feite sprake van twee afzonderlyke
deelopdrachten:

I het verkennen van de bednjfs economi-
sche, milieuhygiénische en ruimteiyke
perspectieven van diverse vestigings-
vormen;

2. het schetsen van landschappelijke inpassing
van utbreidingsmogelikheden in twee
zones, te weten de noordrand tussen
Zaltbommel en Brakel en het gebied
tussen de A2 en Vellingweg,

Gevraagd wordt om enerzids de voor- en
nadelen van diverse vestigingsvormen in
beeld te brengen en anderzids een concreet
beeld te schetsen hoe in ruimtelijke zin deze
vestigingsvormen in de Bommelerwaard er
uit kunnen zien.

Hiervoor 1s een integrale benadenng nodig
die gebaseerd is op zowel een goede kennis
van de sector zelf als ook op kennis over
verandenngsprocessen in het landschap. Dit 1s
de reden waarom door H+N~S Landschaps-
architecten samenwerking 1s gezocht met
V.EK Adviesgroep.
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INTERPRETATIE OPGAVE

2.1. Observaties

De Bommelerwaard wordt begrensd door
de nvieren de Waal, ae Maas en de
afgedamde Maas. Buitendijks liggen de
uiterwaarden. binnendiks een zeer gnllig
patroon van oeverwalien en kommen. Het
landelike agransche karakter 1s dominant.

De oeverwallen zijn van oudsher de be-
woonde en meest intensief gebruikte delen.
Akkerbouw, fruitteelt, bebouwing, weilanden,
glastunbouwbednjven en smalle wegen
vormen een fijnmazig mozaiekpatroon.
Hoewel de kleinschaligheid deels verioren is
gegaan door intensivenng van agransche
bednjven en uitbreiding van dorpen hebben
deze oeverwallen grotendeels nog het
karakter van kleinschalig mozaiek behouden.
In het algemeen kan gesteld worden dat dit
karakter beter bewaard 1s gebleven op de
oeverwallen aan de Maaszijde dan aan de
Waalzijde.

De kommen zijn met hun zwaardere en
natte gronden relatief open. Naast grasland
komen hier grienden. populierenbossen en
eendekooien voor.

Het oorspronkelijke beeld van het nvieren-
landschap met markante verschillen tussen
oeverwallen en kommen is in de
Bommelerwaard nog duidelik afleesbaar en 1s
voor het provinciale rumtelijke beleid dan
ook een zwaarwegend vertrekpunt bij
nieuwe ontwikkelingen in dit gebied.
Glastuinbouw komt in de Bommelerwaard
voormamelijk voor op de ceverwallen,
vanwege de geschiktheid van de grond.

Op de kaart met de. volgens de vigerende
bestemmingsplannen. te intensiveren lokaties
wordt duidelijk dat he: kleinschalige mozaiek-
karakter in de toekomst zal verdwijnen als

Oeverwal met kieinschalig mozaiek karakter

Oeverwal, deels geintensiveerd
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deze locaties daadwerkelik ontwikkeld verwachten ontwikkelinger: \n het gebied zal
worden een keus gemaakt moeten worder voor
Onderdeel van de opgave zal zyn om de voortzetting van het kleinschalig mozaiek-
grens op te zoeken waarbyj het kleinschalige karakter, of voor een meer monofurcuonee!
karakter nog behouden blijft en waarby dit glasgebied.

karakter zal verdwinen. Met de nieuw te

Huidige situatie met stedelijk gebied en glastuinbouw
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Situatie met stedelijk gebied, glastuinbouw en de glasuitbreidingsiocaties, volgens de vigerende
bestemmingsplannen
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2.2. Opgave

Cpgave kwantitatief

Door de STUBO is de rumtebehoefte

bepaald voor de glastunbouw met als

planningshonzon 2015. In 1996 was het netto
glas-areaal 210 ha.

- Uttgaande van een jaariikse groei van 3.5%
(gemiddelde groei in perode 1990-1997)
en van 210 ha. netto in 1996 1s het areaal
in 2015 ongeveer 405 ha. netto. Dit
betekent een groer van 195 ha..

De afgelopen 10 jaar s er sprake geweest
van een feitelijke groe: van 5%

- De verwachting 1s dat 50% van het
bestaande glasareaal (105 ha.) dan s
gehervestigd.

- Omdat er in oveng Gelderand in pnncipe
geen nieuwvestiging van glas meer moge-
fijk 15, met utzondenng van de Over-
Betuwe, wordt rekening gehouden met
een overloop van minmaal 30 ha. netto
glas

Dit betekent een te verwachten groer van

330 ha. netto (195~105-30) Urtgaance

van een factor 1.5 leiat dit tot een minimale

rumtebehoefte van 500 ha. bruto

Naast de 500 ha. die nodig 1s voor de
ontwikkeling van de glastuinbouw heeft de
STUBO een inschatting gemaakt voor de
ontwikkeling van de champignonteelt van
100 ha.

Opgave kwalitatief

Een aantal aspecten ziyn specifiek voor de

Bommelerwaard.

- Het grootste gedeelte van de nieuw-
vestiging betreft de chrysantenteelt. Deze
teelt 1s grondgebonden en dus gekoppeld
aan de lichtere oeverwalgronden.

- 80% van de uitbreiding van glas. dus 400
ha. 1s grondgebonden en zal zyn plaats
moeten vinden op de oeverwalgronden.
20% (dus 100 ha) = 100 ha. champignons
is niet grondgebonden, waardoor er meer
vrjheid 15 in het vinden van de benodigde
rumte.

PG A

vV E

Het Lozingenbesluit Wvo glastuinbouw
stelt eisen aan de kwaliteit van het giet-
water. Als pnmarre gietwaterbron moet
een hemelwaterpassin (van 500m3/ha
glasopperviak) aanwezig zijn, of er moet
water ten aanzien van het natnumgehaite
gelijkwaardige kwaliteit als hemelwater
worden gebruikt.

In tegenstelling tot veel andere glas-
tunbouwgebieden in Nederand zin de
eisen met betrekking tot gietwater in de
Bommelerwaardse situatie afwijkend.
Omdat voor de chrysantenteelt namelyk
geen dnnkwaterkwaliteit nodig is. bestaat
de mogelykheid om als aanvullend giet-
water, opperviaktewater mee te mengen.
In dit opperviaktewater zyn momenteel
nog dusdanig veel meststoffen aanwezig
dat er minder meststoffen aan het giet-
water behoeven te worden toegevoegd
dan wanneeer er uitsiurtend hemelwater
of leidingwater als gietwater worden
gebruikt

Toekomstige ontwikkelingsmogelijk-
heden

Het huidige Bommelerwaardse beanif 1s
reiatiefl kleinschalig Omdat we urtgaan by
meuwvestiging van een gemiddelde bednjfs-
omvang van 3 ha. ikt het verstandig om elk
inavidueei bednji ontwikkelingsmogehk-
heden te geven naar de toekomst. In dit pian
wordt rekening gehouden met de mogelik-
heid om net bednifsopperviak te verdubbelen
tot 6 ha

Ruimtelijke strategie

We gaan er van ut dat ook in de toekomst
de landschappelijke onderlegger met het
griige patroon van oeverwallen en kommen
het organisatiepnnaipe zal blyven voor de
nieuwe ontwikkeiingen. Onderscheid wordt
gemaakt tussen de oeverwallen van de Waal,
die een dynamischer karakter knjgen en meer
mogelijkheden bieden voor ontwikkelingen,
en de oeverwallen van Maas. met een meer
behoudenage signatuur. vanwege de grotere
njkdom aan cultuurhistonsche waarden,
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3.1 Definities

In het kader van de innchtingsvisie
Bommelerwaard zyn de begnppen
concentratiegebied. projectvestiging en
collectieve voorziening relevant

Een concentravegebied s een gebied waarby
met of zonder stuning van buitenaf middels
indviduele vestigingen en/of
projectvestiging(en) glastuinbouwbednjven by
elkaar zyn gevestigd (bestaand concentratie
gebied) of worder gevestiga (beoogd
concentratiegebied). De dichtheid aar
glastuinbouwbednjven is een maat voor de
concentratiegraad. De term concentratie-
gebied wordt op verschillende schaalniveaus
gebezigd: provinciaal, regionaal en lokaal.

Een projectvesuging is een stuk grond in
eigendom en/of beheer van een bepaalde
rechtspersoon waarop een zodanige infra-
structuur 1s aangebracht dat vestiging van
glastuinbouw. voor de glastuinders die daann
geinteresseerd zin. mogelikk 1s. De rechtsper-
soon kan een stichting, vereniging of ondeme-
ming zin. bestaande uit één of meerdere
organisaties, die belang of voordeel zien in de
ontwikkeling van glastuinbouw in de betref-
fende regio. Essentieel hierbyj 1s dat de
rechtspersoon de grond verwerft. inncht
(bouwnjp maakt) en eventueel gefaseerd
utgeeft (Bakker et al. 1991). De project-
vestiging zegt iets over de realisatievorm van
een concentratiegebied.

Een coilecueve voorzienng s een gemeen-
schappelijke voorziening waaraan 2 of meer
glastuinbouwbednven direct (ingeva: van
eigendom) danwel indirect (ingeval var

BEGRIPSBEPALING

faciitar bednjf in beheer van derden) deelne-
men resp. gebruk van maken om reden van
het technisch en/of economisch en/of
milieukundige voordeel. Het basispnncipe
hierbij 1s het scheiden van productiefuncties
op bednyfsniveau en integratie op een hoger
schaalniveau (bednjvencluster, tuinbouw-
gebied). Dit biedt enerzijds de mogelijkheid
productiefuncties met andere functies
(natuur, recreatie, waterhusshouding, wonen.,
ed.) te verweven. Anderszijds kan op deze
manier meer duurzaamheid worden gereali-
seerd doordat specifieke mileumaatregelen
sneller financieel haalbaar zijn vanwege de
schaalvoordelen. De aanwezigheid van
collectieve voorzieningen zegt 1ets over de
invulling van een concentratiegebied.

Verder 1s ook de term cluster relevant. Op
gebiedsniveau is dit analoog aan concentratie-
gebied, waarbij een cluster veelal geassoci-
eerd wordt met een hoge concentratiegraad.
Op bednjfsniveau wordt de term cluster
steeds meer gehanteerd als glastuinbouw-
bednjven technisch, jundisch en/of organisato-
nsch aan elkaar worden gekoppeld én om die
reden 'naast’ elkaar worden gevestigd. Het
doel hiervan is een gezamenlijke ontwikkeling
van de vestigingslocatie met eventueel het
realiseren van gemeenschappelijke voorzie-
ningen. Dit laatste veelal urt oogpunt van
economisch voordeel. In feite is dit een kleine
projectvestiging - eventueel zonder aparte
rechtspersoon - met (een) collectieve
voorziening(en). Als voorbeeld kan genoemd
worden een rozen- en papnkabednjf met een
gemeenschappelike energievoorziening: het
rozenbedn)f gebruikt de geproduceerde
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elektncitert. het papnkabednf de warmte
De term cluster wordt in onderiggende
rapportage gebrukt om de omvang var een
projectvestiging aan te geven (byv. cluster
van 25, 100 en 300 ha) danwel om aan te
geven dat het een bedn/f betreft dat gebruik
maakt van collectieve voorzieningen

3.2 Concentratie
gebied

De term concentratiegebied zegt iets over de
plaats en kent verschillende schaalniveaus
Op provinciaal niveau 1s de Bommelerwaard.
naast het Knooppunt Amhem-Nijmegen
(KAN). het tweede concentratiegebied voor
de glastuinbouw m Gelderand. In tegenstel-
ling tot het KAN heeft de Bommelerwaard
een regionale betekenis en 1s gencht op de
rumtelijke dynamiek van binnenui..

Op regionaal niveau, dat wil zeggen brenen
de Bommelerwaard, 1s de meeste gias-
tuinbouw gevestigd In de oeverwalzone
Brakel-Zaltbommel. Binnen elke gemeente.
op lokaal niveau, hebben zich duidelijke
voorkeurslocaties afgetekend, waarbi net
grootste areaal in de gemeente Kerkwik.
Brakel en Zaftbommel ligt.

Een concentratiegebied ontstaat daar waar
ae ruimtelijke en planologische randvoor-
waarden (0.a. grondsoort/bestemmingsplan)
en faciliteriten (o.a. gietwaterkwalitert/stunngs-
instrumenten) dit toelaten en/of stimuleren.
Met andere woorden daar waar ‘het kan" en
daar waar 'het mag'. Het 'kunnen’ 1s tech-
nisch-economisch bepaald, het ‘moger’
wettelik-beledsmatig (wat willen we. wat is
gewenst). Beide aspecten zn tiydgebonden:
wat nu niet kan of mag. kan of mag morgen
misschien wel (technologische ontwikikenn-
gen. nieuwe beleidsinzichten). Toekomsuge
glastunbouwconcentratiegebieden zuien
namelik 300 & 500 ha groot zjn. Dit wordt
noodzakelik geacht in verband met de
verhoging van de rumteiyke kwalitert in
combinatie met het gebruik van

collectieve voorzieningen (Alleblas et at
1996)

U w B OMMELERMW A A R D

De vraag die in het kader van het Regionaa!
Plan Bommelerwaard dient te worden
beantwoord is waar kan en waar mag de
glastuinbouw zich binnen de Bommelerwaard
(verder) ontwikkelen Met andere woorden
waar liggen de beoogde concentratie-
gebieden voor glastunbouw. Het ‘kunnen’ 1s
hierbij ledend voor het ‘mogen’. De vestiging
van glastuinbouwbednjven dient tenslotte
alleen op die locaties te worden toegestaan
waar dit uit oogpunt van duurzaamheid het
beste kan. De eerste stap i1s dan ook de
potentiéle vestigingslocaties te selecteren op
basts van een aantal duurzaamheidscntena.
die hiema verder worden uitgewerkt

—
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Duurzaamheidscriteria glastuinbouwlocatie

Algemeen

Om te kunnen bepalen waar it de Bommelerwaard duurzame ontwikkelingsmogelijkheden voor glastuinbouw bestaan, dient
getoetst te worden aan een aantal omgevingsfactoren en innchtingsaspecten. Aan de hand van deze duurzaamheidscritena

© kunnen geschikte locaties worden geidentificeerd.

Omgevingsfactoren

. Relevante omgevingsfactoren voor de Bommelerwaard zijn:

grondsoort: gezien het grote areaal chrysantenteelt in de grond binnen de Bommelerwaard. is dit een leidend critenum
voor de locatiekeuze. Minder geschikte tocaties kunnen middels grondvervanging geschikt worden gemaakt. Dit is echter
een dure optie;

hydrologische situatie: dit bepaalt de mogelijkheid om via de drainage te recirculeren. Gezien het grote areaal
chrysantenteelt in de grond, waarvoor geen altemnatief voor recirculatie bestaat, dienen locaties hierop te worden
geselecteerd; =

nabijheid van ecologische en landschappelijke waarden: de voorkeur heeft de ontwikkeling van glastuinbouw aansiutend
aan bestaande glastunbouwgebieden of gebieden met lage ecologische en landschappelijke waarden;

beschikbaarheid van goed gietwater: hierbyj gaat het om de waterkwalitert (natnum-gehatte, hygiénische kwaliteit) en de
beleidsmatige mogelijkheid bepaalde waterbronnen te gebruiken (bijv. grondwater). Goed gietwater biedt de mogelijk-
heid zo lang mogelijk te recirculeren en daammee de emissie van afvalwater te beperken;

Inrichtingsaspecten
Relevante inrichtingsaspecten voor een glastuinbouwconcentratiegebied zijn:

toepasbaarheid van restwarmte: de concentratiegraad van glastuinbouwbedrijven, de afstand van de restwarmtebron tot
de glastuinbouwilocatie, de soort restwarmte (laagwaardig of hoogwaardig), de realisatiesnelheid van de glastuinbouw-
locatie en de netcapacitert (gas, eiektra) bepalen de beschikbaarheid, de rentabiliteit en de vorm waann de restwamite
wordt toegepast (van een elektncrtetcentrale, industrie, STEG of WK). Middels restwarmte s een energiebespanng en
verbetenng van de energie-efficiéntie tot 24% mogelijk;

mogelijkheid voer centrale CO,-voorziening: dit hangt samen met de mogelijkheden voor restwarmtelevenng danwel
met de aanwezigheid van bednjven waartij CO, als restprodukt vnjkomt:

mogelijkheid van een collectieve gietwatervoorziening al dan niet in combinatie met afvalwaterbehandeling: de beschik-
bare waterbronnen, de concentratiegraad van glastuinbouwbednjven, de (gea)hydrologische situatie en de realisatie-
snetheid van de glastuinbouwlocatie bepalen de uitvoenngsvorm en de rentabiliteit van een collectieve gietwatervoor-
2iening

de mogelijkheid om een nullozing van afvatwater op opperviaktewater te realiseren: de afvoer- en verwerkingscapaciteit
van aanwezige nolering en noolwaterzuivering danwel de mogelijkheid op clustemiveau het afvalwater te behandelen, de
combinatiemogelijkheid met de gietwatervoorziening en de kosten voor lokale afvaiwaterbehandeling vs. aanleg van en
aansluiting op een bestaand riclenngsstelsel zijn van belang. Middels een afvalwaterbehandeling in combinatie met een
gletwatersysteem is een gesloten waterkringloop op cluster niveau mogelijk;

de ruimtelijke mogelijkheden: de kosten voor optimalisatie van de verkaveling (gunstige lengte-breedte-verhouding, grote
kavels), groeimogelijkheden voor individuele bedrijven, landschappelijke aankleding (ca. |0% groen), realisatie van
voldoende waterbergend vermogen (ecologische waterberging, natuurvriendelijke oevers), clustering van bednjfs-
woningen, recreatieve voorzieningen (fiets- en wandelplaatsen, monumenten, etc.) e.d. zijn relevant voor de locatiekeuze.
Hoe beter de ruimtelijke mogelijkheden, des te hoger de grondpnijs zal zijn;

ligging ten opzichte van woonkermen en de relatie met (geplande) woningbouw en natuurontwikkeling/ecologische waar-
den: de hinderaspecten, maar ook de integratiemogelijkheden van wonen, recreatie, natuur (ecologische hoofdstructuur)
en glastuinbouw zijn van belang;

beschikbaarheid en capaciteit van de infrastructuur en nutsvoorzieningen: het gaat hierbij om de aanwezige droge en
natte infrastructuur resp. nutsvoorzieningen en de kosten voor vergroting van de capaciteit (wegaanieg en —verbreding.
netcapacrteit). Ook het gebruik van andere transportmaogelijkheden als rails en scheepvaart zijn relevant.

H « N « 5§ 9
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Vervolgens is de vraag of concentratie-
gebieden van 300 a 500 ha in de Bommeler-
waard landschappelijk wel wenselijk zijn
Wellicht dat een kleinere concentratiegraad
landschappelijk beter past.

Vanurt het 'kunnen’ worden de ruimtelike
strategieén geformuleerd voor de innchting
van de Bommelerwaard. Aan de hand van de
duurzaamheidscritena en verschillen in
concentratiegraad (indviduele vestiging en
clustenng van resp. 25 ha, 100 ha en 300 ha)
worden in het volgende hoofdstuk een aantal
ruimtelijke modellen ontwikkeld

Om het beschikbare duurzame areaal te
kunnen bepalen, dienen binnen deze strate
gieén locaties te worden beoordeeld op de
ovenge duurzaamheidscntena. Van invioed
op de utteindelike strategiekeuze zal de
discrepanue zijn tussen het beschikbare
potenti€le danwel het duurzame areaal

en de gewenste 500 ha uitbreidingsrumte.
Voor de uiteindelijk geselecteerde
vestigingslocaties dient planologische zeker-
heid te worden verkregen en dienen de
beschikbare of te ontwikkelen stunngs-
instrumenten gencht te worden ingezet.

Kas in aanbouw

B OM M E L E R W A A R D

Een concentratiegebied kan door individuele
vestigingen. door projectvestigingen of door
combinaties van individuele en project-
vestigingen tot stand komen. De concentra-
tie-graad aan glastuinbouwbednjven, hangt in
eerste instantie af van de gekozen rumtelijke
strategie. Om een bepaalde ruimtelke
strategie te kunnen realiseren zullen namelyk
‘spelregels’ worden opgesteld die randvoor-
waarden stellen aan de mate van concentra-
tie. Welke concentratiegraad uiteindelijk zal
ontstaan. hangt af van de mogelijkheden van
de specifieke locatie. maar ook van de
behoefte van tuinders zich geclusterd te
vestigingen danwel van de bereidheid van
een projectontwikkelaar een projectvestiging
te realiseren. De behoefte om te clusteren
hangt af van de aanwezigheid van bednfs-
typen waarmee by clustenng een economisch
voordeel kan worden behaald; de bereidheid
een projectvestiging te ontwikkelen hangt af
van de perspectieven om een dergelijke
locatie snel te kunnen realiseren (beschik-
baarheid grond, behoefte aan nieuwvestiging).
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3.3 Projectvestiging

De term projectvestiging zegt iets over de
realisatievorm van een concentratiegebied
De totale opperviakte van een project-
vestiging kan vanéren van 15 tot 300 ha met
veelal een fasenng in realisatie in blokken van
enkele tientallen ha. Hierby geldt dat hoe
kleiner een projectvestiging is. hoe kleiner de
voordelen zijn van een gemeenschappelijke
innchting ten opzichte van een individuele
innchting (Bakker et al 1991). Ca. 50% van de
totale opperviakte by projectvestiging bestaat
uit glas. De ovenge ruimte 1s nodig voor de
droge- en natte infrastructuur. De opper-
vlakte van een individueel glastuinbouwbedrf
is hierby) 3 tot 5 ha, waarvan ca. 60% bestaat
uit glas en ca. 40% uit bednjfsgebouwen.
woning, erf, wateropslag en groenvoorziening
(Alleblas en Rodewik 1992).

De voordelen van een projectvesuging zyn.

efficéntere innchting van de rumte
betere fandschappelijke inpassing

optimale kavelafmetingen (vierkant bednjf)
betere infrastructuur

* nutsvoorzieningen aanwezig

mogelijkheid tot coliectieve voorzieningen
* snellere vergunningveriening

« grotere milieuwinst mogelijk

planologische zekerheid

De nadelen van een projectvestiging zyn:

* (ogenschijnlijk) hogere grondpnjs

« projectvestiging in de Bommelerwaard kan
beleidsmatig leiden tot beperkingen voor
de rest van het gebied

* beperkingen in de keuzevnjheid van het
individuele glastunbouwbedn)f

- financieel nsico voor de rechtspersoon die
de projectvestiging ontwikkelt

Door een concentratiegebied van glas-
tuinbouwbednjven in de vorm van een
projectvestiging te realiseren. is het mogelijk
de vestigingslocatie integraal te ontwikkelen.
Of een vestgingslocatie als projectvestiging
wordt ontwikkeld 1s in ferte een keuze
waarvoor elke belangheboende danwel
deelnemende paruy zin eigen motieven heeft.
Het integrale karakter neemt urteraard af
naarmate de projectvestiging kleiner is. B

kleine projectvestigingen (bijv. bij 2 bednjven)
zal het economisch voordeel leidend zin
voor het toepassen van deze realisatievorm.

Een projectvestiging kan met of zonder
collectieve voorzieningen worden opgezet.
Hoe groter de projectvestiging, hoe aanne-
melijker het is dat collectieve voorzieningen
worden meegenomen In de ontwikkeling van
de locate

3.4 conclusies

verschillen in perceptie van de gebezigde

begnppen veroorzaken verschillen in

interpretatie van de opdracht en de
projectresultaten. De eerste stap 1s dan
ook de terminologie dudelyk te definiéren.

Paragraaf 3.1 geeft hiertoe een aanzet:

* een concentratiegebied voor glastuinbouw
kan door individuele vesugingen. door
projectvestiging(en) én door combinaties
van projectvestiging(en) en individuele
vestigingen tot stand komen:

* voor de omvang van een projectvestiging
zijn de locatemogelijkheden bepalend,
maar ook de bereidheid van belangheb-
benden een vestigingslocatie in de vorm
van een projectvestiging te realiseren;

¢ een projectvestiging kan met of zonder

collecueve voorzieningen worden opgezet.
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4 COLLECTIEVE
VOORZIENINGEN

4.1 Begripsbepaling

De aanwezigheid van collectieve voorzienin-
gen zegt iets over de invulling van een
concentratiegebied. De meest gunstige
situatie voor de realisatie van collectieve
voorzieningen is als deze binnen een project-
vestiging worden gerealiseerd. Alleen op deze
manier kunnen de factoren die de rentabiliteit
van de vocrziening bepalen worden geopti-
maliseerd byj een zo klein mogelik areaa!
glastuinbouw.

Verder zin alleen die collectieve voorzienn-
gen relevant die extra technische. economi-
sche en/of milieukundige voordelen
opleveren ten opzichte van indiiduele
vestiging van glastuinbouwbednjven. Dn
betreffen tot op heden collectieve voorzie-
ningen voor.

* energielevenng

« CO.-levenng

+ waterlevering

« afvalwaterbehandeing

Ook ten aanzien van de productverwerking
kan het een en ander collectief worden
opgepakt. Deze collectieve voorziening kan
echter ook door een groep van individueel al
dan niet verspreid gevestigde glastuinbouw-
bedrjven worden gerealiseerd. De locatie en
de vestigingsvorm is in dit geval dus niet
relevant resp. biedt geen extra techniscne.
economische en/of milieukundige voordelen,

Uitgaande van de verschilienae ciuster-
vormen, worden de volgende collectieve
voorzieningen toepasbaar geacht (tapel 4.1)
Vervolgens zin per collectieve voorziening
een aantal utvoenngsvananten kwehtatief
geevalueerd

et totaal aan coilectieve voorzieningen
pepaalt het totale techmische. economische
en milieukundige voordeel van een
glastunbouwlocatie ¢.q. indvidueei glas-
winbouwbednyf.



Tabel 4.1 Voorzieningen per clustervorm
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WK = Warmte/Kracht-installaue
STEG = Stoom- en Gasturbine

GG = Geintegreerd gietwatersysteem (combinatie van

gietwaterievenng en afvaiwaterbehangeling
gentegreerd in de waterhuishouding van het gebied)

Tabel 4.1 en "evaluatie collectieve voorzieningen’ zijn vooral gebaseerd op landelijke gegevens. De

omvang en realisatiesnelheid van de projectvestiging resp. de omgevingsfactoren en inrichtings-
aspecten van de locatie, bepalen de uiteindelijk toepasbare collectieve voorzieningen en de

uitvaeringsvorm daarvan. Per locatie moet namelijk worden bekeken welke collectieve voarzienin-
gen en uitvoeringsvormen technisch haaltbaar zijn.



¢c oL L ECTT! E V E ¥ O 0O R Z I ENT NG E N

Evaluatie collectieve voorzieningen-

Energielevering

Individuele uitgangssituatie:
ketelinstallatie met bybehorende installaties

Collectieve opties:

ketelinstallatie voor pieklast aangevuld met:

restwarmte van grote elektncitertscentrale (EC), afvalverbrandingsinstaliatie (AV1) of industne (I) (rest)wammte van stoom-
en gasturbines (STEG) (rest)warmte van warmte/kracht installatie (WK)

Evaluatie opties:

EC, AViof |

¢ Er zin enkele honderden hectares nodig voor een rendabele toepassing (Alleblas & Rodewik 1992)

* De termin waarbinnen een minimum areaal xan worden gerealiseerd 1s bepalend voor de rentabilitert.
e Het s niet altyd mogelijk om ge hoogwaardige restwarmte te leveren,

* De afstand van de restwarmtenron ot het glasgediec mag niet te groot zin 1.v.m. transportveriiezen

STEG

e Minmum areaal glas 50ha (PNEM 1998)

* De termiin waarbinnen het minimum areaal kan worden gerealiseerd I1s bepalend voor de rentabilitett.

» De concentratiegraad van de glastunbouwbednven is bepalend voor de rentabiliteit Lvm. het realiseren van een
minimale leidinglengte,

¢ Rumtelik dient b een nieuwe STEG aangesloten te kunnen worden op het bestaand gas-en electncrtertsinfrastructuur,

«  Ungangspunt is de leverning van hoogwaardige restwarmte

WK
rendabel vanaf een kasopperviakte van ca, 2 ha (PNEM 1998)
gas- en eleitncrtensinfrastructuur dient op niet al te grote afstand beschikbaar te zyn

Conclusies:

mogeiijkheden restwarmte EC, AVI en/of | iIn Bommelerwaard miet bekend (naar verwachting alleen geschikt voor bestaande
tuinbouwgebieden op korte afstand)

STEG geschikt voor projectvestiging van 50 ha en groter rentabilitert STEG afhankelijk van vestigingssnelheid en
concentratiegraad glastuinbouwbednjven

WK geschikt vanaf 2 ha glas beschikbare c.q. utbreidingskosten netcapaciteit bepaald locatie

concentratiegraad glastuinbouw (leidinglengte) 1s belangnjke kostenfactor bif WK resp. STEG

Optiekeuze berekeningen: projectvestiging 25 ha: WK

projectvestiging 100 ha: STEG

projectvestiging 300 ha: STEG

Technische verschillen:

Glastuinbouwbedrijf
« ketelinstallatie met kleinere capaciteit (pieklast)
«  minder rumte voor ketelnstallatie 1s nodig voor warmtewisselaar (geen ruimtevoordeel)

Projectvestiging

* ruimte nodig voor WK of STEG en aanschaf installatie
* eventuele utbreiding netcapacrtert

* rumte nodig voor leidingentracés en aanleg leidingen

Economische verschillen:

Glastuinbouwbednjf
= lagere investenngen in ketelinstalfatie
 vergelikbare danwel lagere energiekosten

Projectvestiging
+ eventuele (voor)investenng in STEG of WK (afhankeljk van betrokkenheid en aandeel enerpebednif)
* 1dem tav. leidingentracés grond voor installatie en ledingen
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Milieukundige verschillen:

energiebespanng door STEG en WK ca. 24% (CLM 1996)
minder uttstoot van NOx

minder uitstoot van CO, voor separate elektnciteitsopwekking

Uitgangspunten berekeningen:

geen verschil STEG en WK

investeringskosten STEG of WK en leidingen vermekend in energiepnjs

lagere investenng van f 525 per m’ bij een paprkabedrijf

lagere investering van f 22,50 per m? chrysantenbednjf

24% lager gasverbruik zowel by STEG als WK

vergelijkbare energiekosten, dw.z. by lager verbruik hogere kosten per energie-eenheid voor STEG en WK

CO2-levering

Individuele uitgangssituatie:
CO,-productie met eigen ketelinstallatie 1.c.m. warmtebuffer

Collectieve opties:

CQO,-levenng vanurt een grote elektricteitscentrale (EC) of vanurt de industrie (1)
CO,-levenng vanurt stoom- en gasturbines (STEG)

CO.-levenng vanurt warmte/kracht installatie (WK)

(rest)warmte van warmte/kracht installatie (WK)

Evaluatie opties:
EC of i

alleen CQO,-levenrg of compbinatie van warmte- en CO,-levenng
STEG & WK

CO.-levenng L.cm warmtelevenng

Conclusies:
in geval van STEG of WK altjd CO,-levenng 1.cm. warrmic'enanng
zte verder 'warmtelevenng’

Optiekeuze berekeningen:
projectvestiging 25 ha: CO,-levenng via WK
projectvestiging 100 ha. CO -levening via STEG
projectvestiging 300 ha: CO.-levering via STEG

Technische verschillen:
Glastuinbouwbedrijf

+ geen warmtebuffer

+ geen rumte nodig voor warmtebuffer

Projectvestiging
* rookgasreiniging
zie verder 'warmtelevenng’

Economische verschillen:

Py N oy T Lo oL
Liasumpouwpedry]

= geen investenngen in warmtebufier

* pgeen stookkosten voor CO:—productle
= minder grond nodig
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Projectvestiging

* eventuele (voor)investenng in rookgasreiniging STEG of WK (afhankelijk van betrokkenheid en aandee! energiepecnyf)
¢ idem tav. CO,-ledingen

» transportkosten (CO.-compressie, afkoeling)

zie verder ‘wammteievenng’

Milieukundige verschillen:
lagere CO -emissie by STEG en WK

Uitgangspunten berekeningen:

geen verschil STEG en WK

in de berekeningen voor warmtelevenng is het gebruik van CO, uit de STEG of WK al opgenomen (hogere dekkingsgraad,
energiebespanng, lagere investenngen)

Opmerkingen:

centrale CO,-levenng hoeft niet gekoppeld te zijn aan de warmtelevenng, wellicht dat een combinatie van STEG of WK met
zuver CO, in de zomerpenode mogelik 1s (CLM 1996)

per m? aardgas wordt by een STEG meer CO, verkregen

rookgasreiniging bij een STEG is nog problematisch -

een hogere productie en daardoor omzet a.gv. het kunnen handhaven van een hoger CO,-niveau s niet verrekend

Gietwaterlevering en afvalwaterbehandeling

Individuele uitgangssituatie:
hemelwateropslag 1.cm. aanvullend leidingwater

Collectieve opties:

collectieve grondwateronttrekking (CG)
collectieve regenwateropvang (CR)
ontgrondings- of infiltraveplas (Of1)
geintegreerd gietwatersysteem (GG)

Evaluatie opties:

cG

« gennge ruimtebehoefte

» is goedkoper dan een individuele onttrekking, echter vrijstellingen voor grondwaterbelasting en provinciale heffing zijn
niet meer van toepassing

« mogelike hydrologische effecten omgeving

» eventueel ontijzenng noodzakelijk

« beleid grondwatergebrutk gencht op tegengaan verdroging en hoogwaardig gebruik (drnkwater)

« informatie ontbreekt inzake de kwaltert en de mogelikheden binnen de Bommelerwaard (momenteel veel individuele
onttrekkingen)

CR

« verbetering dekkingsgraad watervoorziening, echter geen 100% dekking waardoor aanvullend water nodig zal zyn
 geen volledige zeggenschap teler

« twifels tav. leverzekerbeid en kwalitert

+ niet goedkoper dan individuele onttrekking (IWACO 1997)

Ol

= leverzekerheid gegarandeerd

« ontizenng kan noodzakelijk zijn a.gv. jzerhoudend grondwater

+ by petfluctuaties in plas is een bufferbassin noodzakelijk

+ aanscherping ontgrondingsbeleid beperkt aanleg infittratieplas

« informatie ontbreekt over het ontgrondingsbeleid en bestaande/geplande ontgrondingsplassen in de Bommelerwaard
« afstand plas tot glastuinbouwbednjven belangnijke kostenfactor
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GG

* combinatie van gietwaterlevenng en afvalwaterbehandeling (zie hiema) ingepast in de waterhurshouding var ge iocatie
(knngloop)

*+ vasthouden gebedseigen water ftegengaar vercroging)

* capactertsverg-oting moclwatezuivenngsinstallatie en nooisteisals net rod,g

* extra zuivenngsstappen nodig

* Integratie economische, natuur en recreatiefunctie mogelijk

Conclusies:

CG vanwege grondwaterbeleid niet haalbaar geacht

CR niet goedkoper en geen draagvlak bij tuinders

mogelijkheden O/l in Bommelerwaard niet bekend en afhankelijk van afstand tot glastuinbouwbednjven
GG duurzame optie, haalbaarheid locatiespecifiek

Optiekeuze berekeningen:

* projectvestiging 25 ha: gietwaterlevenng via individuele bassins

* projectvestiging 100 ha gietwaterlevering incl. afvaiwaterbehandeling via GG

* projectvestiging 300 ha: idem

Technische verschillen:
Glastuinbouwbedrijf

* aparte gietwateraanslurting

* geen hemelwateropvang

¢ geen ruimte nadig voor hemelwateropvang
Projectvestiging

* centrale gietwaterbereidingsinstallatie

* numte voor centrale gietwaterbereidingsinstallave
* ruimte voor gietwaterieidingnet

° ruimte voor groter waterbergend opperviak (bredere sloten, plassen)

Economische verschillen:
Glustuinbouwbednijf

* geen investenngen in hemelwateropvang

* extra omzet op opperviakte hemelwateropvang
* Iinvestenng in gietwateraansiurting

« vergelijkbare danwel lagere gietwaterkosten

* minder grond

Projectvestiging
* eventuele (veor)investenng in gietwaterbereidingsinstaliatie (athankeljk van betrokkenheid en aandeel waterleldingbedn;f)

* rdem tawv. leidingentracés, natte infrastructuur (dempen en graven sloten) en andere voorzieningen (waterwerken etc.)
+ grond voor installatie en leidingen

Milieukundige verschillen:

Glastuinbouwbedrijf

= geen gebruik van aanvullend leidingwater (grondwater)

* minder lozing van afvalwater (lager natnum-gehalte waardoor minder doorspoelen)

Projectvestiging

* integratie met natuur (natuurvnendelike oevers, moeraszuvening) en recreatie (plas)
* vasthouden gebiedseigen water (minder verdroging)

* geen gebruik hoogwaardig grondwater

* beheersing diffuse bronnen (minder verspreiding)

Uitgangspunten berekeningen:

investerngskosten gietwaterberedingsinstallatie, leidingen en andere voorzieningen zijn verrekend in gietwaterpns
lagere investenng van f 2,50 per m? bij een papnkabednif

lagere investenng van f 2,50 per m* chrysantenbedrijf

waterkosten aandeel gietwaterlevering f 1.-- per 100% lager leidingwaterverbruik voor gietwater
100% emissiereductie bedrijfsafvaiwater

Opmerkingen:
extra omzet op opperviakte hemelwateropvang 1s niet verrekend
mueuvoordelen op projectvestigingsniveau zyn niet verrekend omdat deze niet te berekenen zin
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Afvalwaterbehandeling

Individuele uitgangssituatie:
restlozing op nolenng en zuivening in noolwaterzuivenngsinstallatie

Collectieve opties:

zuivenng muddels heiofytenfitter (biologische zuivering via een moerassysteem/rietvelden; HF)
geintegreerd gietwatersysteem (GG)

Evaluatie opties:

HF
¢ technisch en financieel mogelijk (CUWVO 1993)
* inwinter en by te weinig aanvoer organische stof is werking minder

GG
* bednjfsafvalwater gebrukt als gietwateroron
zie verder ‘gletwaterievening’

Conclusies:
middels een HF is geen gesloten knngloop te realiseren. met GG wel (duurzamere optie)

Optiekeuze berekeningen:

projectvestiging 25 ha: als individuele vestiging, a.w.z, lozing op nolenng
projectvestiging 100 ha: afvaiwaterbehandeling via GG

projectvestiging 300 ha: idem

Technische verschillen:
Glastuinbouwbedrijf
« gescheiden afvoer huishoudeiyk afvalwater en beanjfsafvaiwater

Projectvestiging

» eventueel gebruk helofytenfilter als voorzuivenng

* rumte voor helofytenfitter

¢ geen aansluiting op noolwaterzuivenngsinstallatie voor bednjfsafvalwater

Economische verschillen:

Glastuinbouwbedrijf

* aandeel in getwaterpnjs (zie hiervoor) voor afvalwaterbehandeling
* lagere/geen noolrechten

* lagere/geen verontrenigingsheffing

Projectvestiging

+ eventuele (voor)investenng in afvalwatereidingnet en bibehorende voorzieningen (afhankelijk van betrokkenneid en
aandeel waterleidingbednif)

* geen extra investenngen in noolwaterzuivenngsinstallaties en nolenng (capactertsvergroting)

» grond voor afvalwaterdedingen

Milieukundige verschillen:
Glastunbouwbedrijf
« hergebruk bednjfsafvalwater 1.p.v. restiozing

Projectvestiging
¢ geen opperviaktewaterverontreiniging

Uitgangspunten berekeningen:
investenngskosten afvalwaterieidingnet, leidingen en bijbehorende voorzieningen zir verrekend in gietwaterprijs
waterkosten aandeei afvalwaterpehanaeling f | .-- per m?

Opmerkingen:

milieuvoordeien op projectvestigingsniveau zyn niet verrekend omdat deze niet te berekenen zijn
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4.2 Duurzaamheid

Om het begnp duurzaamheid te concretise-
ren zin twee aspecten relevant: efficiént

ruimtegebruik en het behalen van milieuwinst.

Milleuwinst kan in concentratiegebieden voor
glastunbouw worden gerealiseerd:

« Binnen individuele glastuinbednjven

* Door een rumtelijke clustenng van
meerdere bedrijven

* Door toepassing van collectieve
voorzieningen

Aangenomen mag worden dat vrjwel alle
glastunbouwbednjven die nieuw gebouwd
worden, voldoen aan de geldende milieu-
wetgeving Bovendien zullen deze bednyven
voligers de laatste stand der techniek worden

r w B O M M EL ER W A A R D

gebouwd en alle rendabele milieubesparende
opties toepassen die niet wetteljk verplicht
zyn Hierbij zal er geen verschil bestaan
tussen bednjven gerealiseerd als een indivi-
duele vestiging en bednjven die gerealiseerd
worden binnen een projectvestiging. Dit geldt
ook voor de milieuwinst die gerealiseerd
wordt middelz schaalvergroting van bednjven
en de toekor-.'ige toepassing van op dit
moment niet-rendabele miieubesparende
opties.

Uitgaande van de tradionele
Bommelerwaardse bean)fstypen. namenk ae
chrysantenteelt in de grond en de paprka-
teelt los van de grond-s uitgaande van de
collecueve voorzieningen in tabel 4 1. de
milieuwinst voor zover mogelik voor net
individuele bednif gekwantificeerc (tabe: 5 +)

Tabel 5.1 Milieuwinst/ha chrysanten- en paprikabedrijf per jaar met collectieve voorzieningen

Cr~santenpean;f

Pas~<anec "~

"o p o ) M ola _aer
lo ecie.e cozeneg e.-aspect (v euwrmstha en ) (e WS R e
~ege- & CO -everr Casverorux Crm 26000 ~
B g
Dnrkwatergedrutk 0 m?? 200 ~*
Gietwaterevenng & Afvaiwaterozng 480 m’ 50 ~
afva'waternenancenng N-emissie 47 kg 205 <g
S.emissie 8 kg 37 g

1) Milieuwinst bij gietwaterlevering & afvalwaterbehandeling geldt niet voor de cluster van 25 ha

(zie tabel 4.1)

2) Cf. STUBO realiseren individuele chrysantenbedrijven met een WKK de 24% besparing in het

gasverbruik reeds

3) Cf. STUBO gebruiken individuele chrysantenbedrijven geen aanvuliend leidingwater, maar
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Niet kwantificeerbaar zin:

* de lagere NOx-emissie by gebruik van een
STEG of WK

* de lagere CO.-emissie omdat de separate

elektncriteitprodute acnterwege kan

“hpven e e de STEG/WK geprodu-

ceerde CO. voor elektncitert kan worden

ingezet op de glastuinbouwbednjven

mogelijke aanvullende inzet van zuivere

CO, dat als restproduct uit de industne

vnjk'omt

* de lagere emissie van ovenge meststoffen
en restanten van bestrjdingsmiddelen

= geen opperviaktewaterverontreiniging

meer door een gesloten waterknngloop

geen gebruik hoogwaardig grondwater

(direct of indirect In e vorm van dnnkwa-

ter)

minder verdroging door vasthouden

gebledseigen water

* minder verspreiding door beheersing van
diffuse bronnen binnen de waterknngloop
(bijv. verontremnigingen van vernard
oppervlak)

Clustenng kan ten opzichte van een indwi-
duele vestiging extra milieuwinst opleveren
Deze milieuwinst 1s moeilyk financieel
kwantificeerbaar te maken en vooral maat-
schappelijk van aard. Te noemen zin

* energiebespanng doordat de glastun-
bouwbedrjven in een cluster elkaar meer
beschutten. Een vnistaande kas (40%
beschutting) verbruikt ca. 6% meer dan
een kas die tussen andere kassen staat
(70% beschutting; KWIN 1995). Bepalend
voor de daadwerkelijke milieuwinst is de
concentratiegraad van glastuinbouw
bednjven

efficiéntere innchting van de rumte
integratiemogelijkheid met natuur (natuur-
vrnendelijke oevers, moeraszuivenng),
recreatie (plas als waterbuffer) en wonen
(clustenng bednifswoningen, aansluiting
woonkemen)

betere landschappelijke inpassing (ruimere
opzet, aansiuiting bij landschappelike en
ecologische waarden)

groter areaal groenvoorzieningen (tenmin
ste 10%)

E N T N G E N

De te behalen milieuwinst In concentratie-
gebieden 1s voor een belangnjk deel niet
kwantifiz2erbaar en ook hier geldt dat de
uteindelijke milieuwinst locatiespecifiek is.

Kijkend naar het Bommelerwaardse bedrijf
kan, wat milieuwinst betreft, gesteld worden
dat:

- collectieve voorzieningen die in andere
gebieden een rc! spelen bij het behalen
van milieuwinst, hier niet van de grond
komen omdat er geen direct economisch
rendament te behalen valt,

- collectieve gietwaterbereiding hier niet aan
de orde 15 omdat opperviaktewater in de
chrysantenteeft gebruikt kan worden om
te mengen met het gietwater. Er is wel
milieuwinst te behalen bij de introductie
van een geintegreerd systeem voor
gietwaterlevenng en afvalwaterbehandeling,

- eris energiewinst te behalen door teelten
te introduceren in de Bommelerwaard
waarvan het energiegebruikspatroon
complementair is aan dat van het
chrysantenbedrijf. In dit geval zou er beleid
moeten worden gevoerd om een opti-
male verhouding (509%-50%) tussen
groenten- en bloemenbedrijven in de
Bommelerwaard te bereiken.
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4.3 Economische
aspecten

Een collectieve voorziening 1s voor een
glastuinbouwbedn|f alleen interessant als de
kosten vergelijkbaar zjn met of lager zin dan
de kosten voor een individuele voorziening.
Om hier inzicht in te verknjgen s een

vergeljking gemaalkt tussen een glastuinbouw-
bednji met een chrysantenteelt resp. papnka-

teelt die geen gebruk en aie wel gebruk
maken van collectieve voorzieringen, Tabe
6.1 geeft per economisc® kenge's! e
resultaat, gebaseers op landeljke cyfers,
Vervolgens zin de economische aspecten
van de collectieve voorzieningen verder

uitgewerkt

Tabel 6.1 Economisch kengetallen van een glastuinbouwbedrijf met chrysangenteelt resp. paprika-

teelt zonder en met collectieve voorzieningen

TOTCTACT ApTREE Crnsamie=ess - “erreyees ¢
Zorcer OV Ve O Zonge Ov Ve Th
Neno et yrepatas 72 Yot s BI 872 F
R e e o3h e

<oV
Armg cg e 23l det B 1872 & s
Drgpmpropn =g ER i 347 28 129925 Bk
CV = collectieve voorziening

26




wr
CLoAT LE C TV e X, 0O 0OR Z1ENTINGE N

Economisch aspecten collectieve voorzieningen

Ui

tgangspunten

bednjfsopperviakte

chrysantenbednijf 3 ha, papnkabedn)f 3 ha;

bruto/netto verhouding individueel bedriff 1,75 en cluster bednyf 1,65 (geen grond nodig voor bassin);
grondkosten

f 30.-- per m?, waarvan f 20,-- per m? inkoop en f 10,-- per m?

cvieltechnische werkzaamheden en nutsvoorzieningen;

aanname: civieltechnische werkzaamheden voor indvidueel bednjf en voor clustervestiging zijn gelijk (geen schaal-
voordelen verrekend);

watervoorziening

individuee! bednjf hemelwaterbassin, chrysanten bedrijf geen inkoop aanvullend dnnkwater maar gebruik drainagewater
en opperviaktewater, papnkabedn)f inkoop dnnkwater [.000 m*/ha;

cluster bedrijf inkoop gietwater voor f 2.-- per m’, chrysantenbedrijf 10.000 m*ha, papnkabedrijf 7.500 m*/ha;
energie & CO,

utt het onderzoek ‘Haalbaarheidsonderzoek energieopties glastuinbouwgebied

Oud Camp te Maasland zijn utt een lyst van |5 vananten de volgende energieopties als urtgangspunt gekozen:
chrysant individueel

CV-ketel + warmtebuffer + WKK parallelbedrif + CO,-dosenng urt rookgassen WKK-installatie;

jaarkosten per m* f 834;

chrysant cluster

STEG-installatie + zuver CO,-levening + CV-ketel op individueel bednif,

jaarkosten per m? f 12,32;

paprka individueel

CV-ketel + CO,-dosenng via rookgassen + warmtebuffer.

jaarkosten per m? f 1490

papnka cluster

STEG-installatie + zuwver CO,-levenng + CV-ketel op individueel bedrif;

jaarkosten per m? f 15,66:

indien voor papnka cluster de variant wordt gekozen CV-ketel + wamtebuffer + WKK parallelbedrijf + CO,dosering wit
rookgassen van de WKK-installave. waarbij de warmte wordt gebruikt op het paprikabednif en de elektriciteit voor belichung

op een chrysantenbednyf. dan bedragen de jaarkosten per m’ f 11,43 zowel voor het paprika- als voor het chrysantenbednjf;

een kleinere ketelcapacrtert by clusterpednjven waardoor 15% lagere investeringen;
ovenge uitgangspunten:

eigen transport geoogst product,

arbeid: 2 ondememers en 7 vaste arbeidskrachten

voor het overige is het een bednjfseconomische berekening
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Chrysant

Tabel 3.1 Investeringen per m2 kasopperviakte

Omschnjving Individueel Cluster

Grond 52,50 49,50
i o o
Waterbassin 2,50 0.00
Kas, bednjfshal en koelcel 8115 81.15
T.E- mnstallatie 18,00 0.00
Verwarmings-systeem 30,00 25,50
Scherminstallatie 19,60 19,60
Water-technische installatie 8,50 8,50
Electra, belichting en 5120 5120

computer

Oveng en onvoorzien 15,70 15,70
Totaal 268,65 258,15
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Tabel 3.2 Jaarkosten Duurzame Produktie Middelen per m?! kasopperviakte

Omscnnpng indvidueet Ciuster inamauee: Cluster
joar i jaar | feor 110 jaar 110
Afscnnpvingen D P.M. 8.3 78 B3 179
Onderhouaskoster P M 15 (] 29 27
Berexence ~e~texoste~ 03 2 3 5
grond
Berekence rectexosten P 6o 95 83
oveng
Totaal 324 10,5 32, 30,2
Tabel 3.3 Exploitatiekosten per m* kasopperviakte
|
Omschnmng Ingmducet Cluster Ingnmaueet Ciuster
i
joor & waar |1 jaar {10 jaar {10 I
Energiexosten 83 i23 89 132
|
Kosten waterverbruk 00 20 00 22 i
'
Qvenge teeltkosten 343 344 375 76
Arbe-dskoster 18.8 188 20 20.1 l
Afzetkosten 79 79 86 86 i
]
i.
Transportkoster 2 2, 23 23 |
Overheadkosten 24 24 16 27
1
1}
Totaal 13,7 7.9 80,1 86,7 I
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Tabel 3.4 Bedrijfsresultaat per m? kasopperviakte
Omschniving Indwidueei Custer Indwviaueel Cluster
3 joar | joar jaar 1 - 10 joar 1 - 1G
Producue, stuks / m? 2352 2352 246.1 246.1
Gemaderge prys 049 043% 0.49 049
Omzet/ m! 115,2 1152 120,6 d 120,6
Minus:
Exporavexosien / 737 797 80.1 867
Vasie xosien { = 324 303 321 3C2
Netto-Bedriifs;'esultazt 91 48 8,4 37
per m
Tabel 3.5 Financiéle kengetallen
Omschmving indwiduee! Cluster Indwidueel Cluster
saar | joar | jaor I - 10 jaar | - 10

Netto-Bed~sres. taar 272364 145,182 251 447 109891

Oporengs: e” F+. 109 1086 1044 1075 1032
xosien
Amecs nkomen 452 364 328182 444 008 302453
Orgememers.nkomen 473913 342085 522148 367220
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Paprika

Tabel 3.6 Investeringen per m? kasopperviakte

Omschrijving Individueel Cluster
Grond 5250 4950
Civietl;ee ;ilcf::-jk en 700 700
Waterbassin 250 0.00
Kas, bednjfshal en koeicel 81,25 81,25
Verwarmings-systeem 35,00 29,75
Scherminstallatie {300 13.00
Water-technische installatie 7.50 7,50
Electra, belichting en 1220 12,20
computer
Sorteermachine 9,00 9.00
Oveng en onvoorzien 1370 1370
Totaal 233,65 222,90
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Tabel 3.7 Jaarkosten Duurzame Produktie Middelen per m® kasopperviakte

Ormschnpang Ind. miveel Ciuster Indwdueet Custer
Joar | aar ! oo {10 jor 0
Afscreangen D P M 139 33 139 232
Ordermoudskosten D P ™ 4 3 26 z4
Berekerde rentekosten 3 2 13 .2
gone
Berekenae rentakosten 87 83 73 - 70
overg
Totaal 252 242 5. uay
Tabel 3.8 Exploitatiekosten per m? kasopperviakte
Orschryving tnchacuee! Cluster Indmduest Causter
jaar soar ! jace b0 Jagr bt 0
trergickosien <9 W57 159 68
Loster waterverbruk 03 5 3 03 6
Ovenge centeoster 5 151 16.5 6.5
Aeslostenfizeny 69 169 180 80
oogst)
Arbeidskoster (sortenen) 2 "2 120 20
Afzevosien 57 57 60 60
Overneadkosten 29 29 32 13
Totaal 54,1 56,1 58,2 60,4
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Tabel 1.9 Bedrijfsresultaat per m’ kasopperviakte

Omschnpang Indmdueel Cluster Indmduee! Ciuster
aar i joar | par i - 10 par i - 10
Producre. kg [ M 280 280 293 293
Gemidaelde oryjs 30 30 30 30
Omzet / m’ 84,0 84,0 87,9 87,9
Minus:

Sxprotatexosten / m? 34 56.1 582 604
Vaste koster ¢ M’ 253 242 251 239
SSdrie g aiper 4 7 46 15

Tabel 3.10 Financiéle kengetallen

Omschnyving Indwidueel Cluster Indviduee! Cluster
Jjaor | jaar | jaor | - 10 jaor b 10
Netto-Bednffsresuttaat 138.721 1 11.504 139.138 106921
Ehenztsetel el 00 105.8 1046 105.6 1042
kosten
Arpeidsn<omen 318721 291504 331699 299483
Ondememersirkomen 329923 302599 387962 353601
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Niet verrekend zyn.

de extra omzet die kan worden gereal:-

seerd door een kas te bouwen op de

opperviakte die normaal voor een

regenwateropvang wordt gebruikt

het financiéle voordeel van een collectieve

productverwerking en transport

* eventuele subsidies voor het individuele
bedn)f resp. voor de collectieve voorzie-
ning

* maatschappelike balen van een integrale

ontwikkeling van een vestigingslocatie.

Ten aanzien van de resultaten van de
uitgevoerde berekeningen dient benadrukt te
worden dat deze deels zijn gebaseerd op
informatie verkregen van de STUBQ. deels
op aannamen. Uitgegaan Is van een standaard
bednjf met een chrysantenteelt in de grond
met belichting en WK-installatie resp. papnka-
teelt op steenwol. De uitgangspunten voor
de collectieve voorzieningen zyn gebaseerd
op Iteratuurgegevens en ervanngsgetallen van
reeds doorgerekende collectieve voorzienin-
gen met een bepaalde uitvoenngsvorm, Het
daadwerkelijk economische voordeel van een
(combinatie) van collectieve voorzieningen 1s
echter afhankeljk van de urtvoenngsvorm van
de voorzieningen (welke investenngen niet
meer nodig) en de uiteindelijke pnjs voor de
geleverde warmte, CO., gietwater en/of
behandelde afvalwater.

4.4 conclusies
* een projectvestiging biedt de beste
mogeljkheden om collectieve voorziening-
en te realiseren (technische inpasbaar-
herd. maximale afzet bij een zo klein
mogelijk areaal);
* collectieve voorzieningen die extra
technische. economische en/of milieu
kundige voordelen kunnen bieden zijn
voorzieningen voor energie-, CO -,
waterevenng en af\/alwaTPrhehan‘delmg;
concentratie van glastuinbouwbednven
vergroot de kans op collectieve verwer-
king, transport en vermarkten van het
product. Hetzelfde geldt voor de inkoop;
de urteindelijk toepasbare collectieve
voorzieningen en de uitvoenngsvorm
daarvan is locatiespecifiek;

34

het daadwerkelijke technische, economi-
sche en milieukundige voordeel van een
(combinatie) van collectieve voorzieningen
1s afhankelik van de locatiemogeljkheden,
de concentratiegraad van glastuinbouw-
bednjven, de uiteindelijke omvang en de
realisatiesnelherd van glastuinbouwlocaties
s bepalend voor de rentabilitert van
collectieve voorzieningen

de rentabilitertt van een collectieve voorzie
ning kan pas worden berekend zodra de
locatie en dus de uitvoenngsvorm bekend
Is:

middels projectvestiginger: er collectieve
voorzieningen kan extra milieuwinst
worden gerealiseerd.—

een belangnjk deel van de milieuwinst 1s
niet kwantificeerbaar er s maatschappelik
van aard

Als de voorgaande meer algemene conclusies

vertaald worden naar de situatie in de

Bommelerwaard, kan gesteld worden dat.

= uitgaande van enkele gebiedsspecifieke
kentallen in combinatie met literatuur-
gegevens ten aanzien van ae kosten van
collectieve voorzieningen. voor de
Bommelerwaard geen economisch
voordee! voor collectieve voorzieningen
kan worden berekend:

Resumerend kan gestela worden dat vesuging
van glastunbouwbednjven in clusters geen
economische winst oplevert ten opzichte van
individuele vestiging, het toepassen van
collecuieve voorzieningen zou zelfs geld
kunnen kosten,

Als gekeken wordt naar de milieuwinst en de
economische winst kan geconcludeerd
worden dat duurzaamheid vooral te behalen
15 door efficiént gebruik van de ruimte.

Om te onderzoeken hoe de rumte efficiént
gebruikt zou kunnen worden zyn dne
strategieén opgesteld, die in het volgende
hoofdstuk vertaald zin in dne modellen
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5 RUIMTELIJKE MODELLEN

5.1. Drie modellen

Om grip te krijgen op het efficiént gebruik
van de ruimte zijn de perspectieven van
verschillende vestigingsvormen onderzocht.
Er worden dne vestigingsvormen verkend in
een oplopende reeks van concentratie;

van individuele bedrijfsvestiging, via kleinscha-
lige vormen van concentratie naar één grote
centrale projectvestiging.

Deze dre vestigingsvormen worden gecon-
fronteerd met verschillende landschappelijke
strategieén die op een specificke manier
reageren op de ruimtelike karakteristiek van
oeverwallen en kommen in de Bommeler-
waard. Deze confrontatie van vestigings-
vormen met landschappelijke strategieén leidt
tot drie modellen.

* model |

Kleinschalig mozaiek’

geen clustering /individuele ontwikkeling
* model 2

‘Verglazing oeverwallen’

clustering van 2 tot 10 bedrijven
* model 3

'Centrale projectvestiging’

grote projectvestiging van min. 100 ha

De modelontwikkeling is zowel gebaseerd op
bedrijfseconomische en technische aspecten
als op ruimtelijke overwegingen (gebieds-
structuur, infrastructuumetwerken, relaties
met andere grondgebruiksvormen).

Bij de modellen | en 2 heeft een kaart met
de meest geschikte gronden voor de grond-
gebonden teelten, gebaseerd op gegevens
van Stiboka, gediend als onderlegger.Het
verdient aanbeveling deze kaart bi de
verdere uitwerking, op basis van nauwkeun-
ger gegevens, te preciseren.,

Afhankelijk van een specifiek aspect dat
belangrijk gevonden wordt. zijn er drie opties.
Deze strategieén sluiten elkaar uit. Er zal dus
een beleidsmatige keus gemaakt moeten
worden,

- Kleinschalig mozaiek
Dit model blijft het dichtst bij het
karakter van de kleinschalige oeverwal,
eris dus een beperkte ontwikkeling
mogelijk, waardoor de capaciteit beperkt
is. Doordat alle ceverwallen nodig zijn
om zoveel mogelijk ontwikkelingsruimte
te vinden zal glastuinbouw ook een
plaats vinden in gebieden met een
beschermde status.
In dit model zijn er ook ontwikkelings-
mogelijkheden voor bestaande bedrij-
ven.

- Verglazing ceverwallen
Het model is gebaseerd op een stricte
scheiding tusen oeverwallen en kom-
men. Er zal een restrictief beleid gelden
voor de komgebieden. Een nadelig
gevolg daarvan is dat de oeverwallen
extreem zullen verdichten door de
uitbreiding van de glastuinbouw.
Dit model biedt ruimschoots voldoende
capaciteit. Er is milieuwinst te halen uit
het integrale watersysteem.
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Ook hier blijven voldoende
ontwikkelingsmogelijkheden voor
bestaande bednjven

- Grootschalige cluster
In dit model wordt aangestuurd op
milieuwinst met als gevolg dat er een
verbreding van de bednjfstypen tot
stand zal moeten komen. Hiervoor
zullen nieuwvestigers moeten
worden aangetrokken.
Nadeel van dit model is dat alle ontwik-
kelingen buiten de projectvestiging
bevroren zullen worden

5.2. Model |
‘Kleinschalig mozaiel’

De strategie 'kleinschalig mozaiek’ gaat uit van
de ontwikkeling van glastunbouw op de
daarvoor meest geschikte gronden, namelijk
de oeverwallen. Ook de ontwikkeling van
champignonteelt en paprika’s (niet-grond-
gebonden teelt) zal op de oeverwallen plaats
vinden om het contrast met de ontwikkehn-
gen in de komgronden vast te houden
Vanurt de landschappelijke invalshoek wordt
de Bommelerwaard beschouwd als één
geheel. Er wordt bewust geen onderscheid
gemaakt In zones die behouden moeten
worden en zones waar ontwikkeling in het
grondgebruik mag plaatsvinden, het is een
geintegreerde benadering voor de gehele
ceverwatzone.

In dit model wordt de kwaliteit van het
kleinschalige karakter van de oeverwallen
benut.

Een stuningsinstrument in de vorm van een
spelregel, die de verhouding 'open-dicht
bepaalt, is hierbij nodig. Om het kleinschalige
karakter te behouden is onderzacht dat de
verhouding ‘dicht-open’ 1:10 is bij bedrijven
van 3ha. en maximaal |5 in een definitieve
situatie, wanneer bedrijven zijn doorgegroeid
tot 6ha. Consequentie 1s dat bedrjven zich
slechts individueel kunnen vestigen om
voldoende kieinschaligheid te waarborgen en
dat het model daardoor de mogelijkheid mist
om voor de sector de voordelen te benutten
van de ontwikkeling van collectieve voorzie-
ningen.
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Keerzide is dat de flexibilitert groot s en dat
er op de oeverwallen ruimte oiyft voor
frurtteelt.

Dit model levert uitendelik rumte voor de
ontwikkeling van 400 ha glastunbouw en
champignons. De vraag 1s echter om in totaal
600ha. ontwikkelingsrumte te zoeken
Bovendien biedt dit mode! geen
ontwikkelingsperspectieven naar de verdere
toekomst. Als deze 400 ha. zyn ontwikkeld
‘dan 1s de Bommelerwaard vol

De zoekruimte wordt gevormd door alle
oeverwallen en is dus veel groter dan 400 ha

Noodzakelijk beleid tav rumtelyjke ordening
* Oeverwallen:
ontwikkelingsmogelijkheden glastuin-
bouw en champignonteelt, mits er een
spelregel wordt geharteerd waar by
de verhouding ‘dicht-open’ i:10 1s met
doorgroeimogelijkheid naar een
verhouding 1:5 in de urteindelijke
situatie en mits histonsch hoogwaar-
dige fenomenen worden ontzien.
* Kommen:
geen ontwikkelingsmogelijkheden.
* In de bestemmingsplannen zullen spelre-
gels moeten worden opgenomen met
betrekking tot de afstandsnormen voor
bestaande en nieuwe bebouwing en
nieuwe glastuinbouwbednjven onderting,
De vestigingsmogeljkheden in de
intensiveringszones die buiten de oever-
wallen zijn gelegen moeten vervallen
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5.3. Model 2
‘Verglazing oever-
wallen’

Zoals in model { worden ook in dit model de
meest geschikte gronden opgezocht voor de
ontwikkeling van de glastuinbouw. In tegen-
stelling tot 'kieinschalig mozaiek” wordt hier
onderscheid gemaakt binnen de
Bommelerwaard tussen ontwikkelingszones
en te behouden zones. Zones waar ontwikke-
ling van glastuinbouw- en champignon-
bednjven mogelijk is zijn de noordeljke en
oostelijke oeverwallen. Te behouden zone 1s
het zuidwestelijke deel van de Bommeler-
waard. in dit gebied moeten ontwikkelingen
geblokkeerd worden.

De strategie vergroot extreem het rumteljk
contrast dicht/open tussen oeverwallen en
kommen. Om voldoende ruimte op deze
oeverwallen te creéren knijgt de glastuinbouw
voorrang en is er utteindelijk geen rumte
meer voor fruitteeft of andere vormen van
grondgebruik. De karakteristieke menging van
grondgebruiksvormen zal op deze oever-
wallen verdwijnen. waarmee een belangnjk
cultuur-histonsch aspect verloren gaat.

oeverwal' ter hoogte van Zuilichem, Nieuwwaal

en Gameren

Voorbeeld van clustering in model 2 ‘Verglazing

L L E N

Kansen ontstaan door het toevoegen van een
brede watergang als structurerend element
op de grens van kom en oeverwal. Deze kan
gaan fungeren als collectieve gietwater-
voorziening, voorzover kan worden voldaan
aan de natnumnorm op grond van het
Lozingenbesluit W.v.0. glastuinbouw.

Voor ceze ingreep is een haalbaarheids-
onder:oek nodig naar de mogelijkheden om
het opperviaktewatersysteem uit te breiden
en ecologisch interessant te maken,
Bovendien biedt dit model de mogelijkheid
om gefaseerd een reeks van kleine project-
vestigingen van 2 tot 5 bednjven tot ontwik-
keling te brengen. Een probleem bij dit model
kan optreden vanwege de grote gronddruk
op een beperkt areaal, een sterk stunngs-
netrument zal hierbij nodig zijn. Wanneer in
de ruidige situatie de glasontwikkeling e
zover 15 voortgeschreden dat een bijna
volledige areaal bezetting 1s ontstaan. zullen
deze bednjven niet meer kunnen door-
groeien naar 6 ha.

Hierdoor zal slechts een deel van de bednj-
ven kunnen doorgroeien.

In dit model 1s 1000 ha. ontwikkelingsruimte
aanwezig, inclusief zoekruimte.

Voorbeeld van clustering in model 2

‘Verglazing oeverwal' ter zuid-oosten van
Zaltbommel
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Noodzakelijk beleid tav. rumtelijke ordening ¢ Kommen:

* Oeverwallen: Geen ontwikkelingsmogelijkheden in de
Geen ontwikkelingsmogelijkheden kemgebieden en het laten vervallen van de
glastuinbouw en champignonteelt, vestigingsmogelijkheden in de huidige
tenzij op oeverwallen Waal en intensiveringszones die burten de oever-
oostelijke Bornmelerwaard. wallen zijn gelegen.

Spelregels vastleggen om te bewerkstelli-
gen dat bednjven zich zodanig vestigen dat
een efficiénte ruimtelijke pakking ontstaat.

Uitsnede model 2 'Verglazing oeverwallen’ met

bestaande wegen, bedrijven en woningen.

latere fase

le fase

\

P'\,__\‘

T ee—l

"~

[e fase latere fase

Schema ontwilkeling watergang model 2 'Verglazing oeverwal'
* vaststellen tracé met minimale breedte

* verbreden watergang tot 75 4 150 m. ter plaatse van nieuwe cluster bedrijven
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Model 2 ‘Verglazing oeverwal’
Brede watergang op grens oeverwal - komgrond

flauwe, natuurijke oever

glastuinbouw, geconcentreerd

75 i 150 meter breed |

komgrond

glastunbouw op oceverwal
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5.4. Model 3
‘Grootschalige cluscer’

De strategie ‘Grootschalige cluster' leidt tot
een tweedeling van de Bommelerwaard. Dit
model kan alleen gerealiseerd worden in de
organisatievornm van een

projectvestiging Westeljk van de A2 worden
geen mogelijkheden meer geboden voor
nieuwvestiging en voor uitbreiding van
bestaande bednjven, waardoor aldaar de
huidige cultuur-histonsche en ecologische
waarden blyven behouden. Qostelijk van de
A2 wordt een integrale gebredsontwikkeling
voorgesteld waann de functies glas, champig-
nons, melkveehouden, wonen, waterwin-
gebied, natuur en landschap in een nieuwe
structuur worden ingebed. Logischerwis zal
de grondgebonden teelt een plek vinden op
de lichte gronden in de
projectvestigingslocatie en de niet- grond-
gebonden functies op de zwaardere gronden.
De rumtelijke verdeling van lichtere en
zwaardere gronden levert wel een knelpunt
op ten opzichte van de gewenste 80%
grondgebonden glasbeanjven binnen de
uitbreidingsbehoefte van 500 ha glas.

De gunstige ligging ten opzichte van aanwe-
zige infrastructuur (spoor. A2) biedt mogelik-
heden. Ook zyn er kansen om milieuwinst te
behalen door toepassing van collectieve
voorzieningen. Wel is de consequentie dat
een koerswijziging noodzakelijk 15, omdat een
beter evenwicht tussen de verschillende
soorten glastuinbouwbedrijven (bloemen en
groenten) moet warden gezocht. Om dit
evenwicht te bereiken moeten
nieuwvestigers worden aangetrokken.

De mogelijkheden voor fasenng en doorgroei
liggen in dit model ingewikkelder in verband
met de gronddruk op het gebied en de
daardoor stijgende grondpnjzen.

In totaal (dus zowel lichte als zwaardere
gronden) beslaat deze projectvestiging
(exclusief waterbekkens en bosstroken) 600
a 700 ha., inclusief zoekruimte
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Noodzakelijk beleid ta.v. rumtelijke ordeni~g

* Aanwijzen en begrenzen locatie met
planuitwerking,

* Restnctief beleid met betrekking tot de
ontwikkeling van glastuinbouw geldt dan
voor de rest van het gebied.
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5.5. Vergeiijking drie
modellen

Schema |

Samenvattend eindoordeel bekeken vanuit de verschillende specifieke teelt-

vormen
kienschalg mozaiek verglozing oeverwallen  grociscnc ge 2°GECVESLETE
glastunbouw groncgeso~cen s . =
(chrysarten)
giastunbouw net-grorcgeno~gen = - =
(pannrga’s)
€nampignons - . =

Effecten op de ontwikkelingsmogelijkheden van de kennis- en kapitaalintensieve
teelten in de Bommelerwaard

efecter toepassngsoge. Kneces A -

colecteve voorzernger

gronaverwenrng ¢ s * =
CGOfg"DCI\“’\OgE GKIeCe” "Cwcuee e ==

pegf*

fasenngsmoge<neaen proecivesuging " #rk 2
DESCNIKDAar 2"eaai voor xennis. en

<apraanntensieve teeiter ~ 3ommeerwaard - = ~
botemkwailte Jexexer vanus crysanteateert | =5 ++ 2
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Toelchting schema |

w

. Wat betreft de niet- grondgebonden

teelten is er geen onderscheid tussen de
verschillende modellen.

. In model | en 2 kan co™binatie met

bebouwing problemen =pleveren /
andere toepassing van de normenng in de
wet milieubeheer i1s wenselijic.

Bovendien moet de champignonteelt in
model | en 2 in dezelfde numte concurre-
ren met andere teeltvormen

. Zie hoofdstuk 'Projectvesuging en collec-

teve voorzieningen'.

. Model | biedt meeste vijheid m.b.t

grondverwerving / veel zoekruimte
aanwezig,

By model 2 en 3 kan grote gronddruk op
beperkt areaal een probleem opleveren /
sterk stunngsinstrument 1s noodzakelijk.

Daorgroeimogelijkheden zjn by model |
rumschoots aanwezig, by model 2 goed
Model 3 echter kent het probleem van
gure grond op het moment van uitgifte,
door de aanleg van gemeenschappeh_nke
voarzieningen (infrastructuur — collecueve
voorzieningen) zodat niet veer extra grond
gekocht zal worden voor toekomstige
uitbreidingen.

Ontwikkeling in kleine clusters, zoals in
model 2 biedt meer flexibilitent wat betreft
fasening vergeleken met ontwikkeling van
een grotere projectvestiging.

. By modellen | en 2 vindt alle utbrerding

plaats op voor de chrysantenteelt ge-
schikte gronden. Model 3 voorziet in een
geconcentreerde vorm van uitbreiding op
zowel lichte als zwaardere gronden,
waardoor mogelik het cntenum van 80%-
20% et gehaald kan worden
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Schema 2

Effecten van de modellen voor andere sectoren dan glastuinbouw

Klenschakg mozaiek  vergiozing oeverwallen  groniscto ge DIGieCvest §og

OnTWIKKEINgSMogeankneden
voor fruitteelt + i _

Jianologiscne zexemec
~ekveenouger, + =

Jestaande aluutwazroer “wi RS
<am™geoieces

Jesidande "aluu" en
angscrapswaarce”
v

oeve~wa.'er + n

<27SEN VOO~ "2luu 0N IW<<e g v = m
~ VetengUe vat gasiuinDouw
oW kKeI P

~oge«x "ecreate’ mece -] -
geonus ®

aa™@SINE CuTuu™ SIOrscne
waaroer oeveswaien

I+
ks
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Toelichting schema 2

I In model | s frurtteelt een belangnjk

bestanddeel van het Kleinschalig mozaiek
(evt. instandhoudingspremie), maar de
fruitteelt is in dit model ook e<:: zcncur-
rent van de glastuinbouw.

In model 2 zal fruitteelt moeten verdwij-
nen binnen ontwikkelingszone om rumte
te bieden aan glasteelt.

In model 3 zal frurtteelt t.p.v. project-
vestiging moeten verdwijnen, maar heeft
elders voldoende mogeijkheden omdat
glastuinbouwontwikkeling daar geblok-
keerd wordt.

. In model 2 en 3 wordt planotogische

duidelijkheid geboden. model | is wat dat
betreft onzekerder.

. Alleen model 3 tast met de ontwikkelin-

gen een klein deel van de openheid van
een komgebred aan

. Alleen model 2 tast de natuurwaarden op

de noordelijke en oostelijke ceverwallen
behoorlijk aan door de nieuwe ontwik-
kelingen.

. In model 2 wordt door middel van een

nieuw watersysteem ecologische waarde
toegevoegd.

Model 3 1s gebaseerd op een integrale
aanpak van het te ontwikkelen gebied,
waardoor ook ruimte 1s voor de verbete-
nng van de ecologische kwalitert.

. Het oorspronkelijke beeld van de klein-

schalige oeverwallen wordt voor een deel
aangetast in model 2. In model 3 biedt de
projectvestiging mogelijkheden, vanwege
de integrale aanpak. De kwaliteiten in de
rest van de Bommelerwaard blijven
behouden.

E

In model | blyft de mozaiekstructuur in
stand. lokaal kunnen elementen worden
1angetast.

In model 2 zullen zowel structuur als
elementen worden aangetast, daar waar
ontwikkelingen worden voorzien.

In model 3 worden weliswaar de cultuur-
historische elementen op de oeverwallen
ontzien, maar het landschappelijke
organisatiepnncipe van het intensieve
grondgebruik op de oeverwallen wordt
hier losgelaten.
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De vraagstelling voor deze studie 1s gencht
op het ontwikkelen van één of meerdere
strategieén waarbinnen een duurzame
glastuinbouwontwikkeling wordt gerelateerd
aan een zorgvuldige landschappeljke
npassing.

Het begnp duurzame glastuinbouw-
ontwikkeling 1s inhoud gegeven door dne
deelaspecten uit te werken:

* economische duurzaamheid

* milieuhygiénische duurzaamheid

« efficént ruimtegebruk

In deze rapportage zin voor elk van deze dne
deelaspecten een aantal conclusies getrokken,

Economische duurzaamheid

Er zin twee aspecten te onderscheiden:

* De concurrentie positie

» Economische perspectieven voor de
middellange termyn.

De concurrentie posite
Uitgangspunt is dat de investenngen en de
explortatiekosten die nu drukken op het
individuele bedrijf niet hoger mogen worden
wanneer collectieve voorzieningen worden
toegepast.
Door de dominantie van de chrysantenteelt
n de Bommelerwaard (80% van het totale
glasareaal) 1s de situatie voor nieuwvestiging
anders dan in de rest van Nederland wat met
name consequenties heeft voor de mogelijk-
heden om collectieve voorzieningen te
introduceren.
- Oppenrviakte water is voor de
chrysantenteelt een brutkbare bron voor
de gietwaterbereiding. Hierdoor 1s de

6 CONCLUSIES

aanieg van collectieve gietwaterbassins niet
interessant.

- Het energie gebruikspatroon van de
chrysantenteelt 1s zodanig dat er op het
individuele bedriff warmte overblijft.

Veel milieuwinst 1s te behalen wanneer in
de Bommelerwaard teelten worden
gestimuleerd waarvan het energie gebruk-
spatroon complementair is aan dat van de
chrysantenteelt (bijv. paprka).

Deze specifieke situatie leidt er in de

Bommelerwaard toe dat er voor de indivi-

duele tuinder geen economisch voordeel te

behalen valt bij de aanleg van collectieve
voorzieningen.

Economische perspectieven voor de middellange
termyn

Om deze regio, waann de bedrijfsomvang
relatief kleinschalig 1s, goede toekomstper-
spectieven te geven is de belangnjkste
conditie dat zoveel mogelijk individuele
bedrijven doorgroeimogelijkheden hebben
(van nu 3ha naar 6ha glasopperviak). Ruimte-
lijke flexibiliteit is hierbij een sleutelbegnp.

Milieuhygiénische duurzaamheid

Er1s met name milieuwinst te behalen door
de introductie van geintegreerde systemen
voor gietwaterlevenng en afvalwater-
behandeling. Omdat deze systemen ook nog
andere doelen dienen (ecologische winst,
recreatieve medegebruiksmogelikheden) kan
het een keus zijn om hienn te investeren
zonder dat het voor het individuele bedn)f
economisch voordeel oplevert.

Om een grotere mileuwinst te kunnen
behalen is een goede menging van glasteelten
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Komgeniegen oeverwaler

% |

I. Hoofdindeling gebaseerd op de tweedeling oeverwallen en
komgebieden

Bommelerwaarc 0os:

Bommeerwaard wes:

A2 zone

2, Bommelerwaard oost en west, met de A2 zone als grens.

oeverwaller Waa

overge oeverwallen

3. De oeverwallen langs de Waal zijn anders ontwikkeld dan de

andere oeverwallen.
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nodig die in een complementarr energie-
gebruikspatroon kennen (bloemen / groen-
ten), zodat veel eflcienter de geproduceerde
hoeveelheden licht er warmte kunnen
worden benut.

Dit heeft als consequentie dat er beleid moet
worden gevoerd op de rumtelike sprerding
van typen glasteeften

Efficiént ruimtegebruik

Omdat er in de Bommelerwaard geen
economisch voordeel te behaien valt by de
toepassing van collectieve voorzieningen er:
de milieuwinst daarvan bescre:den 1s. komt
€r een zwaar accent te liggen op het creéren
van ruimtelike duurzaamhed

Aangezien de ruimtelike modeller deels zin
gebaseerd op verschillende interpretaties van
het gewenste beleidsmatige compromis
tussen landschapsbehoud en -ontwikkeling. 1
een belangnjke conclusie dat er in pnncipe
een éénduidige keus gemaakt zou moeten
worden voor één van de modellen.

Een mix tussen de modellen is nog wel te
maken wanneer er in ieder geval maar een
samenhangend beleid wordt geformuleerd
voor de onderscheiden deelgebieden binnen
de Bommelerwaard

I Hoofdindeling gebaseerd op de tweeageiing
oeverwallen en komgebieden

2. Bommelerwaard cost en west, met de A2
zone als grens.

3. De oeverwallen langs de Waal zjn anders
ontwikkeld dan de ancere oeverwallen

* De gewenste groeicapacitert voor glas
tunbouw en champignonteelt in de
Bommelerwaard (600 ha) is zo substantieel
dat de vraag over wat het maximum
laadvermogen’ voor dit gebied s zich
begint op te dnngen.

Model | biedt een grote flexibilitert voor
de indniduele bednjven, maar de totale
berekende capacitert is niet groter dan
400 ha. zodat de kwanttatieve vraag
niet kan worden gehonoreerd,

- Modei 2 en 3 bieden voldoende
capacrteit voor de kwantitatieve vraag,
maar zijn zeer selectief in welke
deelgebieden binnen de
Bommelerwaard beschikbaar zjn voor
nieuwvestiging
Model 3 gaat het meest efficient met de



ruimte om, zowel voor de hele
Bommelerwaard als binnen het
concentratiegebied zelf.

+ De bodemgeschiktheid 1s voor de nieuw-
vestiging n de Bommelerwaard van
doorslaggevende betekenis vanwege de
grondgebondenheid van de
chrysantenteelt. In de ruimtelijke strategie
zal dit aspect dan ook een dominante rol
moeten spelen.

Beleidsinstrumentarium

+ Afhankelik van de keuze voor één van de
modellen of voor een mix zullen de
beleidsmatige inspanningen anders gencht
moeten zijn,
Voor alle modellen geldt dat een
restnctief beleid voor de
glasontwikkeling moet worden
geformuleerd voor de komgebieden

- De nieuwvestiging volgens madel | sluit
het best aan by de huidige ruimtelijke
spreding van de glastunbouw: In dit
model hebben zowel de meuwvestigers
als de bestaande bednjven
mogeljkheden om door te groesen. Er
zal een beleidsinstrumentanum moeten
worden ontwikkeld om de gewenste
verhouding open-dicht te kunnen
aansturen.
In model 2 en 3 worden
ontwikkelingsgebieden voor
glastuinbouw aangewezen naast zones
op de oeverwallen waarvoor een
restnctief beleid zal gelden. Er zal
aanvullend belerd moeten worden
geformuleerd voor de verdere
ontwikkeling van de bestaande
individuele glastuinbouwbednjven
pinnen deze ‘restnctieve gebieden’
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Een geintegreerde ruimtelijke en bedrijfsecono-
mische studie naar de uitbreidingsmogelijkhe-
den van de glastuinbouw en champignonteelt in
de Bommelerwaard

Offerte uitgebracht op 22 juni 1998 door:

H+N+S Landschapsarchitecten

Laan van Chartroise 168
Postbus 10156, 3505 AC Utrecht
Telefoon (030) 244 57 57

Telefax (030) 244 66 77

in samenwerkiﬁg met V.E.K. Adviesgroep



INLEIDING

Hierbij brengt H+N+S Landschapsarchitecten offerte uit voor een geintegreerde ruimtelijke
en bedrijfseconomische studie naar de uitbreidingsmogelijkheden van de glastuinbouw en
champignonteelt in de Bommelerwaard. Deze studie zal een bouwsteen moeten opleveren
voor het Regionaal Plan Bommelerwaard waarvan eind dit jaar het concept beschikbaar
moet zijn. Yoor de uitvoering van deze studie hebben we samenwerking gezocht met V.EK.
Adviesgrout. een tuinbouw-adviesbureau. Deze offerte is gebaseerd op een uitvoerig
gesprek met de projectieider van de streekplanuitwerking Bommelerwaard, mevrouw
Marianne Firet op 19 mei 1998 en een later opgestelde opdrachtomschrijving van 3 juni
1998.

Hierna is er nog enige malen telefonisch contact geweest over het relatieve belang en de
onderlinge afstemming van de verschillende deelvragen uit de opdrachtomschrijving alsmede
de inleverdatum van deze offerte.

Met deze offerte geven H+N+S Landschapsarchitecten en V.EK. Adviesgroep aan hoe ze
hun samenwerking in dit project concreet inhoud zullen geven.

Na een interpretatie van de opgave wordt een plan van aanpak ontwikkeld dat uitmondt in
een dagen- en kostenraming.



INTERPRETATIE VAN DE OPDRACHT

Aanleiding

Op dit moment wordt er gewerkt aan de ontwikkeling van het Regionaal Plan
Bommelerwaard als uitwerking van het streekplan [996. Het belangrijkste thema voor dit
regionale plan is de vraag hoe de ontwikkeling van de glastuinbouw kan plaatsvinden,
rekening houdend met het karakteristieke landschap van de Bommelerwaard. De
glastuinbouworganisatie in dit gebied, de STUBO, voorziet tot 2015 een bruto
areaaluitbreiding van 500 ha. Uitgaande van een ruimtebehoefte van 500 ha nieuw glasgebied
stelt de STUBO voor 1000 ha zoekgebied aan te wijzen waarbinnen bedrijfsvestigingen
mogelijk zijn.

De projectgroep die verantwoordelijk is voor de opstelling van het Regionaal Plan
Bommelerwaard probeert greep te krijgen op vragen als: is deze behoefteraming niet te
hoog, kan het zoekgebied niet kleiner, hoe moet het zoekgebied verspreid worden over de
Bommelerwaard, is met een geconcentreerde planmatige invulling van het nieuwe glasgebied
bedrijfsmatige en landschappelijke winst te behalen zonder dat de ontwikkelingsruimte per
bedrijf wordt geblokkeerd.

Om een antwoord te krijgen op deze vragen is besloten een kortlopende studie uit te zetten
die, gericht op de situatie van de Bommelerwaard, de bedrijfsmatige en landschappelijke
argumenten in beeld brengt voor de meest wenselijke mate van planmatige sturing aan de
glas- en champignonontwikkeling.

Drie deelopdrachten

In de opdrachtomschrijving voor deze studie is er in feite sprake van drie afzonderlijke

deelopdrachten:

|. opstellen van een onafhankelijke behcieraming;

2. het verkennen van de perspectieven van projectvestiging,

3. het schetsen van de landschappelijke inpassing van 2 clustervestigingen in de
Bommelerwaard.

ad |. Door de STUBOQ is een behoefteraming opgesteld tot het jaar 2015. Op basis van het
doortrekken van de groeicijfers van de afgelopen 10 jaar en een aanname over de
herstructurering van het bestaande glasareaal wordt de ruimtebehoefte ingeschat op 500 ha
bruto.

Het lijkt ons verstandig de groeiramingen op meer statistisch materiaal te baseren dan alleen
de ontwikkelingscijfers van de afgelopen 10 jaar. Zo zijn er door het L.E.I.
tuinbouwscenario’s ontwikkeld waarin een aantal trends worden ingschat die van invioed
kunnen zijn op de ontwikkelingen van het glas in Nederland afgezet tegen een internationaal
krachtenveld. Daarnaast zijn de inschattingen van de STUBO nog niet geconfronteerd met
de inschattingen die de individuele tuinders nu in het gebied zelf maken.

Het houden van een serie interviews of een schriftelijke enquéte zou een goede aanvulling
kunnen betekenen op de behoefteraming.



ad 2 en 3. Gevraagd wordt om enerzijds de voor- en nadelen van projectvestiging in beeld te

brengen en anderzijds een concreet beeld te schetsen hoe in ruimteliike zin een

projectvestiging in de Bommelerwaard er uit kan zien. Verzocki wordt om beide

deelonderzoekjes ook afzonderlijk te begroten.

H+N+S Landschapsarchitecten heeft voor deze opdracht niet voor niets samen'.verking

gezocht met V.EK. Adviess: oep. We verwachten juist door een integrale benadering die

gebaseerd is op enerzijds een goede kennis van de sector zelf en anderzijds op kennis over

veranderingsprocessen in het landschap, oplossingen op te sporen waar het gebied mee

verder kan.

We willen deze integrale benadering, waarin beide bureau’s via interne brainstorms steeds

een stap verder komen en juist in de onderfinge discussies ontdekkingen doen, inzetten in

drie rondes.

- Een modelmatige verkenning, waarin vooral wordt gekeken naar de bedrijfsmatige en
ruimtelijke vestigingsprincipes die gelden voor een reeks van nieuwvestigingen; één

individueel bedrijf, een minicluster (4 bedrijven) en een aantal varianten van grotere
projectvestigingen.

- Het structuurniveau, waarin de modellen worden geconfronteerd met de
gebiedsstructuur en andere grondgebruiksfuncties van de Bommelerwaard.

- Het kavelniveau, waarin de inrichtingsprincipes concreet zichtbaar worden gemaakt in een
tweetal voorbeelduitwerkingen.

Het gaat er dus om in de drie rondes de invalshoeken van beide bureau's steeds met elkaar

te confronteren en elke ronde te gebruiken om voorstellen en ideeén uit de vorige ronde te

toetsen en eventueel aan te passen.

Beperkte doorlooptijd

De planning van het Regionaal Plan Bommelerwaard is gericht op oplevering van een
einddocument rond december dit jaar. Dit heeft tot gevolg dat de resultaten van deze
deelstudie eind september beschikbaar moeten zijn.

Met de zomervakantie in het vooruitzicht blijven er dan nog 2 maanden werktijd over. Wij
verwachten niet dat in deze zeer beperkte doorlooptijd zowel de behoefteraming als het
onderzoek naar de projectvestigingsmogelijkheden kwalitatief goed afgerond kunnen
worden.

We stellen voor om op basis van de raming van de STUBO het onderzoek naar de
perspectieven van projectvestiging uit te voeren en daar 2 maanden de tijd voor te nemen.
Op basis van de resultaten en inzichten die dan voorliggen kan in overleg met de
projectgroep worden bekeken of het wenselijk is alsnog een behoefteraming op te stellen.
Een bijkomend voordeel zou kunnen zijn dat gekoppeid aan een gebiedsenquéte de ideeén
en perspectieven van projectvestiging getoetst kunnen worden bij de individuele
ondernemers.



Participatie j:rojectgroep en betrokkenen

Vanwege de korte doorlooptijd van deze verkennende studie en het feit dat de projectgroep
zelf met de verkregen inzichten verder moet, is een directe betrokkenheid en participatie
van de projectgroep bij deze studie van groot belang. We denken hier inhoud aan te geven
door bij de start van de studie, medio juli, een bijeenkomst te organiseren waarin de
projectgroep zoveel mogelijk kennis en inzicht overdraagt aan de opdrachtnemers.
Halverwege de studie, eind augustus, is een workshop voorzien waarin de strategieén rond
de mogelijkheden van projectvestiging worden besproken.
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datum nummer
3 juli 1998 ~—— RE98.54854
onderwerp

Onderzoek glastuinbouw Bommelerwaard

Geachte directie,

Op 23 juni 1998 heeft u offerte uitgebracht voor een studie naar ruimte-
lijke en bedrijfseconomische aspecten van verschillende vestigingsvormen
voor glastuinbouw en champignons in de Bommelerwaard.

Hierbij doen wij u, mede namens de STUBO, de opdracht voor deze studie
toekomen.

De copdracht cmvat het in beeld brengen van bedrijfseconomische voor- en
nadelen van diverse vestigingsvormen van glastuinbouw (en samenhang met
paddestoelenteelt) en de ruimtelijke en landschappelijke inpassing daar-
van. Op basis daarvan dient inzicht gegeven te worden in het benodigde
ruimtebeslag voor verdere ontwikkeling van tuinbouw en champignonteelt in
de Bommelerwaard. Dit spitst zich toe op twee zones, te weten de noordrand
tussen Zaltbommel en Brakel en het gebied tussen de A 2 en Veilirngjwzg. Af-
hankelijk van de resultaten wordt in een later stadium bezien of het wen-
selijk is alsnog een behoefteraming op te stellen. Buiten de opdracht
wordt gehouden inzicht in instrumentarium en uitvoeringsorganisatie.

Zoals u bekend is, is de doorlooptijd kort. De eindrapportage moet v&6r
22 september 1998 gereed zijn, zodat deze in de projectgroepvergadering
van 30 september 1998 besproken kan worden.

Wij willen de volgende aandachtspunten benadrukken:

- Het accent van de studie ligt op de bedrijfseconomische pull-facto-
ren van de ondernemers. In uw dagenraming komt dit nog onvoldoende
tot uiting.

- Het betreft een op het gebied toegespitste studie: er wordt groot
belang gehecht aan het voldoende inzoomen op het gebied, waarbij
eigendomsverhoudingen/gebruiksrechten van de grond, verkavelings-~
structuur en aanwezige bebouwing belangrijk zijn.

- Wij zien graag dat bij het overleg van u met de opdrachtgevers c.q.
begeleidingsgroep HNS en VEK steeds samen aanwezig zijn.

- De STUBO is in dezen (ook als medeopdrachtgever) een belangrijke
partij. Wij zien graag ruggespraak van HNS en VEK met het dagelijks
bestuur van de STUBO; in ieder geval bij aanvang begin augustus 1998
en bespreking conceptrapport.

i Voldoende aandacht voor de toekomstige ruimtebehoefte op bedrijfsni-
veau (tot 2015).

mw. Firet dooridesny.
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provincie

GELDERLAND

Wij verzoeken u een startnotitie te produceren voor het eerste werkoverleg
op dinsdagmorgen 25 augustus 1998, waarin het plan van aanpak is geconcre-
tiseerd en aangepast aan de hand var onz: notitie met aanvullende vragen
d.d. 24 juni 1998, het gesprel. yvan 2u juni 1998 en deze opdrachtverlening.
Dit betreft beocogd eindproduct (antwoord op welke vragen, indicatie omvang
eindrapport en aantal, soort illustraties), te benaderen partijen (b.v.
NUON, gas), concrete werkplanning en aspecten die wij in het eindproduct
willen zien zoals de collectieve voorzieningen (CO2, warmte, water, ener-
gie e.d., riolering, combinatie met champignonteelt).

De opdracht wordt verleend voor een bedrag van f 47.696,78 (incl. BTW).
Meerwerk kan pas uitgevoerd worden na schriftelijke toestemming van ons.

Hoogachtend,
Gediizjfgfgefsff/ van Gelderland

wnd.
Commissaris
van de Koningin

coll. £/pn
code: JO/ik/9808224



DAGENRAMING

Op basis van het plan van aanpak is een dagenraming voor de beschreven drie fasen van het

onderzoek op te stellen.
Fase I: Voorbereiding
-opstellen lijst aandachtspunten

startbijeenkomst

-startbijeenkomst met begeleidings-
groep

-terreinbezoek

Fase 2: Modelontwikkeling
-interne brainstorm
-landschapsanalyse

-analyse bedrijfstypen
glas en champignons

-ontwikkeling criteria rekenmodel
-ontwikkeling ruimtelijke modelien
-interne brainstorm modellenreeks
-uitwerking structuurschetsen
-workshop met begeleidingsgroep
Fase 3: Voorbeelduitwerkingen

-twee voorbeeldontwerpen

2x brainstorm

-schetsen

-beschrijving bedrijfskundige
aspecten

-eindrapportage

Totaal

landschapsarchitect  senior landschapsarch ~ V.EK.
0,5 05
0.5 0.5
I | I
0.5 0.5 0,5
|
|
2
| 0,5
0.5 0,5 0.5
2 0.5
0.5 0.5 0,5
1 [ [
|
|
2 I 2
10,5 6 I
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PLAN VAN AANPAK

Samenwerking H+N+S Landschapsarchitecten en VEK adviesgroep

Op basis van de interpretatie van de opdracht schatten we in dat het om een bedrijfsmatig-
en ruimieijk strategische studie gaat waarvoor van beide bureau's inbreng op senior-niveau
gewenst is.

Namens H+N+S zal ir. L. van Nieuwenhuijze als projectleider optreder: bijgestaan door
ing. Nikol Dietz AvB en namens V.E.K. ing. L).M. Raaymaakers.

H+N+S Landschapsarchitecten treedt in deze studie op als hoofdverantwoordelijke voor het
eindprodukt. We stellen voor het onderzoek in drie fasen op te splitsen eventueel na
overleg met de opdrachtgever uit te breiden met een vierde fase; de behoefteraming.
Onderscheiden worden:

- Voorbereidingsfase

. Modelontwikkeling en uitspraken op structuurniveau

- Voorbeelduitwerkingen

Voorbereidingsfase

Centraal in de voorbereidingsfase staat de startbijeenkomst met de projectgroep. Het is
daarbij de bedoeling dat de verschillende leden van de projectgroep compact maar ook zo
concreet mogelijk hun kennis over het gebied en de problematiek overdragen.

Als hulpmiddel kan een lijst met aandachtspunten en bronnen gelden die wij zullen
voorbereiden en van te voren zullen toezenden.

Wij gaan er vanuit dat al het gewenste basismateriaal (inclusief kaarten) op deze dag
beschikbaar wordt gesteld aan de bureau’s.

Uiteraard is de startbijeenkomst ook bedoeld om kennis te maken met elkaar en het plan
van aanpak toe te lichten en eventueel aan te passen binnen de randvoorwaarden van tijd en
budget.

Modelontwikkeling en uitspraken op structuurniveau

Om grip te krijgen op de perspektieven van clustervorming bij nieuwe glas- en of
champignonvestigingen stellen we voor een reeks modellen te ontwikkelen die start met de
omvang van één bedrijf en via een minimale clusteromvang van circa 4 bedrijven eindigt met
een grote projectvestiging van meer dan 100 ha. Op basis van deze reeks willen we
proberen voor de Bommelerwaard een optimale clusteromvang vast te stellen. Hiervoor zal
ook een rekenmodel worden ontwikkeld.

De modelontwikkeling wordt zowel gebaseerd op bedrijfseconomische en technische
aspecten als op ruimtelijke overwegingen (gebiedsstructuur, infrastructuurnetwerken,
relaties met andere grondgebruiksvormen).

Naast voorstellen over gemeenschappelijke voorzieningen per cluster of het komen tot een
facilitaire unit voor clusterbedrijven zal er veel aandacht worden besteed aan flexiliteit voor
toekomstige ontwikkelingen. Dit geldt zowel voor de verplaatste glasbedrijven als voor de
positie van de tussenliggende melkveehouderijbedrijven.



Wanneer op basis van modelontwikkeling uitspraken gedaan kunnen worden over de ideale
bandbreedte aan omvang van de projectvestigingen zullen we op het niveau van de gehele
Bommelerwaard uitspraken doen over de mate en aard van de spreiding van de
“nieuwvestiging” over de 2 aangegeven zones.

Ook zal er aandacht zijn voor het inzetbare instrumentarium om te kunnen sturen aan de
gewenste ontwikkelingsrichtingen (te denken valt aan het bestemmingsplan, verhandelbare
bouwrechten en de oprichting van een grondbank).

Deze fase wordt afgesloten met een workshop met de projectgroep over de ontwikkelde
ideeén.

Voorbeeld ontwerpen

In de laatste fase worden twee voorbeeldontwerpen uitgewerkt op inrichtingsniveau, die
moeten illustreren welke kwaliteiten in de Bommelerwaard kunnen worden bereikt.
Gezocht zal worden naar twee karakteristicke lokaties aan de hand waarvan de
landschappelijke inpassing wordt verbeeld middels plattegronden, vogelvluchtperspectieven
en doorsneden. Cok zal er aandachr zijn voor de ruimteiijke organisatie van individuele en
collectieve componenten van de nieuwvestigingen, alsmede verschillende stadia van
ontwikkeling in de tijd.



Colofon

De studie ‘Uitbreidingsmogelijkheden van de giastuinbouw en champignonteelt
in de Bommelerwaard’ is gemaakt in opdracht van de provincie Gelderland en de
STUBO door H¥N+S Landschapsarchitecten in samenwerking met VEK Advies-
groep.

Planvorming en rapportage

Lodewijk van Nieuwenhuyze (H=N=S. senior landschapsarchitect)
Nikol Dietz (H+=N=S. lanschapsarchitect)

Albert Raaymakers (VEK, senior adviseur)

Lay-out
Houkje Hibma
llonka van Slooten (Vormgeving, Crevi diplontwerpstudio, Amersfoort)

Begeleidingsgroep
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« W. Hellevoort (Ministene van LNV, directie Oost)

+ A Mellema (Zuivenngsschap Rivierenland/Polderdistrict Groot Maas en Waal)
*« MA. Firet (provincie Gelderand REW/RO/RP)

* F.van de Ven (provincie Geldedand REW/LG)

+ H. Kolbach (voorzitter STUBO)
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